Sygn. akt | CSK 2459/22

POSTANOWIENIE

Dnia 25 maja 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marcin t.ochowski

w sprawie z powodztwa J. B. i M. B.

przeciwko [...] Bankowi spoétce akcyjnej w W.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w |zbie Cywilnej w dniu 25 maja 2022 r.,
na skutek skargi kasacyjnej pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 28 pazdziernika 2021 r., sygn. akt | ACa [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasadza od [...] Banku spoétki akcyjnej w W. na rzecz J. B. i
M. B. kwoty po 2700 (dwa tysigce siedemset) zt tytulem zwrotu

kosztow postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Pozwany bank [...] S.A. w W. wniést skarge kasacyjng od wyroku Sgdu
Apelacyjnego w [...] z 28 pazdziernika 2021 r., zaskarzajgc ten wyrok w catosci,
wnoszgc o jego uchylenie i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi Apelacyjnemu, ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i

orzeczenie do istoty sprawy przez oddalenie powddztwa.

W uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania

skarzgcy powotat sie na wystepujgce w sprawie istotne zagadnienia prawne:

1) Jaki moment pozostaje miarodajny dla oceny skutkéw abuzywnoéci, w

tym mozliwosci dalszego wykonywania umowy kredytu, na gruncie wykfadni



przepisu art. 385 § 1 i § 2 k.c. oraz art. 3852 k.c. dokonywanej w zgodzie z art. 6
ust. 1 dyrektywy 93/13?7 Czy skutki abuzywnosci, a tym samym mozliwos¢ dalszego
obowigzywania i wykonywania umowy w razie wyeliminowania z jej tresci
postanowien o charakterze niedozwolonym w rozumieniu art. 3851 § 1 k.c. nalezy
oceni¢ na moment zaistnienia sporu, wyrokowania czy tez na moment zawarcia

umowy?

2) Czy z punktu widzenia celow art. 385! oraz art. 3852 k.c. oraz celow
dyrektywy 93/13 prymat przyzna¢ nalezy celowi w postaci przywrdcenia rownowagi
kontraktowanej, czy tez sankcyjnemu charakterowi przepiséw dotyczacych ochrony
konsumenckiej oznaczajgcemu osiggniecie skutku zniechecajgcego
profesjonalnych kontrahentéw, zawierajgcych umowy 2z konsumentami do
stosowania nieuczciwych postanowien umownych oraz czy realizacja celu

sankcyjnego co do zasady oznacza¢ musi zawsze uznanie umowy za niewazng?

3) Czy biorgc pod uwage cele dyrektywy 93/13 oraz wykfadnie art. 385! § 2
k.c. wola konsumenta doprowadzenia do upadku umowy w razie wyeliminowanie z
jej tresci postanowien o charakterze niedozwolonym w rozumieniu art. 385§ 1 k.c.
jest decydujgcym kryterium przy ocenie mozliwosci dalszego wykonywania umowy
pozbawionej klauzul uznanych za abuzywne? W szczegdlnosci, czy w sytuacji, w
ktérej umowa moze dalej obiektywnie obowigzywa¢ zgodnie z krajowym
porzgdkiem prawnym na podstawie pozostatych, nieabuzywnych postanowien, Sgd
moze stwierdzi¢ jej niewaznosc kierujgc sie w tym zakresie wytgcznie interesem

konsumenta?

4) Czy klauzule przeliczenia walutowego w umowie kredytu wyrazonego
(denominowanego) w walucie obcej okre$lajg ,$wiadczenia gtéwne” stron tej
umowy w rozumieniu przepisu art. 385! §1 zd. 2 k.c., czy spetniajg jedynie funkcje
pomocniczg dla tych swiadczen, i czy w tym drugim przypadku, ich eliminacja z
treSci umowy jako postanowien niedozwolonych jest réwnoznaczna ze zmiang
charakteru i natury umowy kredytu, w tym eliminacji charakterystycznego dla tej
umowy elementu jakim jest ryzyko walutowe, czy tez mozliwe jest dalsze
wykonywanie umowy pomimo usuniecia klauzul przeliczeniowych, m.in. ze wzgledu

na nature stosunku jaki powstaje na gruncie umowy kredytu denominowanego?



5) Czy stwierdzenie bezskutecznosci normy przeliczeniowej, okreslajgcej
zasady ustalania wartosci waluty obcej w umowie kredytu denominowanego w
walucie obcej, zawartej przed 24 stycznia 2009 r., uwzgledniajgc art. 385 § 2 k.c.,
zgodnie z ktorym strony sg zwigzane umowg w pozostatym zakresie, prowadzi do:
a) utrzymania umowy w mocy i przyjecia, ze w takiej sytuacji nie powstaje luka w
umowie - umowa zachowuje walutowy charakter, skoro saldo kredytu od poczatku
w umowie byto wyrazone w CHF, a umowa umozliwiata zaréwno wypftate, jak i
sptate kredytu bezposrednio w CHF; b) koniecznosci uzupetniania umowy normg
dyspozytywng, w celu unikniecia uniewaznienia tej umowy, przy czym nie ma
przeszkdd by uzupetni¢ tre§¢ umowy przepisem ustawowym w nowym brzmieniu,
przyjetym juz po zawarciu umowy, jako normg, ktdéra korzysta z domniemania
uczciwosci zgodnie z motywem 13 dyrektywy 93/13; ¢) upadku tej umowy, z uwagi
na jej niewykonalnosc¢, co jest zalezne jednak od tego, czy konsument wyrazit
sSwojg wole uniewaznienia umowy w sposob swiadomy co do wszystkich skutkow

niewaznosci umowy i zaakceptowat rowniez niekorzystne skutki tego uniewaznienia.

W odpowiedzi na skarge powodowie wnosili o odmowe przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania wzglednie jej oddalenie oraz zasgdzenie kosztéw

postepowania kasacyjnego.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego przyjeto, ze istotnym zagadnieniem
prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest zagadnienie nowe,
nierozwigzane dotychczas w orzecznictwie, ktdorego wyjasnienie moze przyczynic
sie do rozwoju prawa. Zagadnienie prawne powinno, przede wszystkim, by¢
sformutowane w oparciu na okolicznosciach mieszczgcych sie w stanie faktycznym
sprawy wynikajagcym z dokonanych przez sad ustalen (postanowienie Sadu
Najwyzszego z 7 czerwca 2001 r., Il CZP 33/01), a jednoczesnie byé
przedstawione w sposéb ogdélny i abstrakcyjny tak, aby umozliwi¢ Sadowi
Najwyzszemu udzielenie uniwersalnej odpowiedzi, niesprowadzajgcej sie do samej
subsumpcji i rozstrzygniecia konkretnego sporu (postanowienia Sgdu Najwyzszego:
z 15 pazdziernika 2002 r., Il CZP 66/02; z 22 pazdziernika 2002 r., lll CZP 64/02, i
z 5 grudnia 2008 r., 1l CZP 119/08).



Sformutowane przez skarzgcego zagadnienia prawne nie czynig zados¢ tym
wymaganiom. Wszystkie bowiem wskazane przez pozwany bank zagadnienia
prawne doczekaty sie obszernej analizy w orzecznictwie Sadu Najwyzszego oraz

Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej. Nie sg to wiec zagadnienia nowe.

W zakresie pierwszego zagadnienia Sgd Najwyzszy w uchwale sktadu
siedmiu sedziow z 20 czerwca 2018 r., lll CZP 29/17 wyjasnit, ze oceny, czy
postanowienie umowne jest niedozwolone (art. 385 § 1 k.c.), dokonuje sie wediug
stanu z chwili zawarcia umowy (zob. tez wyrok TSUE z 20 wrze$nia 2017 r.,
Andriciuc i in., C-186/16).

Co do skutkow stwierdzenia abuzywnosci postanowien umownych
(zagadnienia 2, 3 i 5) w uchwale 7 sedziow z 7 maja 2021 r., Ill CZP 6/21 Sad
Najwyzszy wskazat, ze takie postanowienie umowne (art. 385 § 1 k.c.) jest od
poczatku, z mocy samego prawa, dotkniete bezskutecznoscig na korzysc
konsumenta, ktory moze udzieli¢ nastepczo swiadomej i wolnej zgody na to
postanowienie i w ten sposdb przywrdcic mu skutecznos¢ z mocg wsteczng (zob.
tez m.in. wyrok TSUE z 21 grudnia 2016 r., Gutiérrez Naranjo, C-154/15, C-307/15 i
C-308/15, pkt 61-62). W uzasadnieniu tej uchwaty Sad Najwyzszy wyjasnit rowniez,
ze sankcja niezwigzania konsumenta niedozwolonymi postanowieniami umownymi
to bezskutecznos¢ zawieszona (na korzys¢ konsumenta), a zatem umowa staje sie
trwale bezskuteczna dopiero po podjeciu przez kredytobiorce-konsumenta wigzgcej
(Swiadomej, wyraznej i swobodnej) decyzji w przedmiocie zgdania uznania umowy
za niewazng (zob. tez uchwate Sgdu Najwyzszego z 29 czerwca 2007 r., lll CZP
62/07, a takze wyroki Sgdu Najwyzszego: z 30 maja 2014 r., lll CSK 204/13; z 1
marca 2017 r., IV CSK 285/16; z 24 pazdziernika 2018 r., Il CSK 632/17). TSUE
wykluczyt przy tym, aby sgd krajowy mogt zmienia¢ tres¢ nieuczciwych warunkow
zawartych w umowach. Mozliwos¢ takiej zmiany umowy przez sgd stataby w
sprzecznosci z celami prewencyjnymi dyrektywy 93/13, gdyz przedsiebiorcy
wiedzieliby, ze nawet w razie zastosowania klauzuli niedozwolonej umowa zostanie
skorygowana przez sgd w sposob mozliwie najpetniej odpowiadajgcy ich woli, a
jednoczesnie  dopuszczalny w  Swietle przepisbw o0 niedozwolonych
postanowieniach umownych (wyrok z 26 marca 2019 r., Abanca i Bankia SA, C-

70/17 i C-179/17, pkt 54). Natomiast dopuszczalnos$¢ wypetniania luk w umowie po



stwierdzeniu bezskutecznosci postanowienia abuzywnego byfa analizowana m.in.
w wyroku Sgdu Najwyzszego z 23 marca 2022 r., || CSKP 532/22, oraz w licznych
orzeczeniach TSUE (zob. m.in. wyrok z 30 kwietnia 2014 r., Kasler, Kasler Rabai,
C-26/13; wyrok z 26 marca 2019 r., Abanca i Bankia SA, C-70/17 i C-179/17, pkt 54;
postanowienie z 4 lutego 2021 r., CDT, C-321/20, pkt 43).

Réwniez problematyka klauzul ryzyka walutowego, przeliczeniowych i
spreadowych jako okreslajgcych gtéwny przedmiot swiadczeh w kontekscie
dopuszczalnosci kontroli ich abuzywnosci byla juz przedmiotem obszernych
wypowiedzi orzecznictwa. Sad Najwyzszy w wyroku z 30 wrzesnia 2020 r., | CSK
556/18, wyjasnit, ze zastrzezone w umowie kredytu ztotowego indeksowanego do
waluty obcej klauzule, a zatem takze klauzule zamieszczone we wzorcach
umownych ksztattujgce mechanizm indeksacji, okreslajg gtéwne swiadczenie
kredytobiorcy. Obecnie poglad ten dominuje w orzecznictwie Sadu Najwyzszego
(zob. wyroki: z 4 kwietnia 2019 r., 1ll CSK 159/17; z 9 maja 2019 r., | CSK 242/18; z
11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18; z 2 czerwca 2021 r., | CSKP 55/21; z 27 lipca
2021 r., V CSKP 49/21; z 3 lutego 2022 r., Il CSKP 415/22, zob. tez wyroki TSUE: z
20 wrzesnia 2017 r., Andriciuc i in., C-186/16, pkt 37; z 3 pazdziernika 2019 r.,
Dziubak, C-260/18, pkt 44).

Wedtug Sadu Najwyzszego, nie ma przy tym innych przyczyn
uzasadniajgcych przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, w szczegolnosci

niewaznosci postepowania (art. 398° § 1 pkt 3 k.p.c.).

Z tych wzgledéw Sgd Najwyzszy na podstawie art. 398° § 1 k.p.c. odmowit
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania oraz stosownie do art. 98 § 1 k.p.c. w
zw. z art. 99 k.p.c. oraz § 10 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 2 pkt 6 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci
radcow prawnych (t.j. Dz.U. z 2018 r., poz. 265) obcigzyt pozwanego kosztami

postepowania kasacyjnego.



