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POSTANOWIENIE

Dnia 18 grudnia 2013 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Pietrzykowski

w sprawie z powodztwa T. Y., J. S.iR. S.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Wojewodzie [...] i Miastu W.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 18 grudnia 2013 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powodow

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 23 lipca 2012 r., sygn. akt | ACa [.. ],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. nie obcigza powodéw kosztami postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosc¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W uzasadnieniu
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazano na wystepowanie
na jej tle istotnego zagadnienia prawnego oraz na potrzebe wyktadni przepisow
budzacych watpliwosci. W obu przypadkach chodzi jednak o jedng kwestie
merytoryczng — czy podejmowanie staran o uzyskanie prawa uzytkowania
wieczystego przez nastepcéw prawnych nieruchomosci, co do ktérej doszto do
pozbawienia prawa wiasnosci na podstawie dekretu warszawskiego, przerywa bieg
przedawnienia o zapfate odszkodowania na podstawie art. 160 k.p.a. za szkode
wyrzgdzong wydaniem niezgodnej z prawem decyzji administracyjnej, co do ktorej
stwierdzono jej niezgodno$¢ z prawem wobec niemozliwosci jej uchylenia.
Wskazany problem nie uzasadnia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.
Po pierwsze, wbrew sugestii skarzgcego nie ma na tym tle rozbieznosci
w orzecznictwie Sadu Najwyzszego. Zwazy¢ trzeba, Zze powotany przez niego
wyrok z dnia 19 stycznia 2000 r., | CKN 1038/98 zapadt na tle roszczenia
zZwigzanego z nacjonalizacjg przemystu, a nie gruntami warszawskimi,
a mechanizmy przewidziane w przepisach dotyczgcych obu tych zjawisk nie byty
tozsame. Tymczasem problem prawny powstajgcy na tle tej sprawy zostat
rozstrzygniety juz przez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 16 lipca 2009 r., | CSK
499/08, gdzie stan faktyczny byt niemal identyczny z wystepujgcym w tej sprawie.
Stanowisko to zaaprobowano pdézniej m.in. w wyroku Sgadu Najwyzszego z dnia
26 sierpnia 2009 r., | CSK 26/09 (OSNC-ZD 2010 A, poz. 22), nie budzi wiec ono
watpliwosci. Trafnie bowiem Sad Najwyzszy dostrzegt, ze skutkiem pozbawienia
prawa wiasnosci nieruchomosci przez dekret warszawski byto zarobwno powstanie
uprawnienia do zadania ustanowienia na rzecz bytego wiasciciela prawa
uzytkowania wieczystego, jak i roszczenie odszkodowawcze, o ile decyzja

dekretowa byfa niezgodna z prawem. Cho¢ uprawnienia te pozostajg rzeczywiscie



w funkcjonalnym zwigzku, to jednak jurydycznie sg od siebie niezalezne. Inne
bowiem jest ich zrédto — w pierwszym wypadku jest to pozbawienie prawa
witasnosci nieruchomosci, a w drugim - wyrzgdzenie szkody przez wydanie
niezgodnej z prawem decyzji administracyjnej. W konsekwencji uprawniony moze
kazde z tych uprawnien realizowa¢ samodzielnie. Oznacza to jednak,
ze wystepowanie o ustanowienie prawa uzytkowania wieczystego nie przerywa
biegu terminu przedawnienia roszczenia odszkodowawczego. Inng sprawg jest to,
czy przy takim funkcjonalnym zbiegu tych uprawnien podniesienie zarzutu
przedawnienia nie narusza art. 5 k.c. Zawsze wymaga to jednak oceny na tle
konkretnej sprawy. W niniejsze] sprawie jednak okolicznosci tej nie podniesiono
jako uzasadniajgcej wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania.

W skardze kasacyjnej wniesionej w niniejszej sprawie nie zostata wykazana
zadna z okolicznosci wskazanych w art. 398° § 1 k.p.c., dlatego Sad Najwyzszy
odmowit przyjecia skargi do rozpoznania.

Szczegdlne okolicznosci niniejszej sprawy nie uzasadniajg obcigzania

skarzgcych kosztami postepowania (art. 102 k.p.c.).
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