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POSTANOWIENIE

24 wrzesnia 2025 .
Sad Najwyzszy w |zbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Marcin Trzebiatowski

na posiedzeniu niejawnym 24 wrze$nia 2025 r. w Warszawie

w sprawie z wniosku Z.D.

z udziatem A.D.

0 zmiane postanowienia o stwierdzenie nabycia spadku po F.D.,
na skutek skargi kasacyjnej Z.D.

od postanowienia Sgdu Okregowego w Ptocku

z 22 lutego 2023 r., IV Ca 1015/22,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasadza od Z.D. na rzecz A.D. 240 (dwiescie czterdziesci)
ztotych  tytulem kosztéw zastepstwa procesowego w

postepowaniu kasacyjnym.

(M.K)

UZASADNIENIE

Whnioskodawca Z.D. wniost skarge kasacyjng od postanowienia Sadu
Okregowego w Ptocku z 22 lutego 2023 r. Wniosek o jej przyjecie do rozpoznania

uzasadnit oczywistg zasadnoscig skargi kasacyjne;j.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:
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Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosc

postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Skarzacy opart wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jedne;j
sposrod wyzej wymienionych podstaw kasacyjnych, a mianowicie ostatniej z nich

(tj. oczywistej zasadnosci).

Zgodnie z utrwalonym stanowiskiem Sgadu Najwyzszego, odwotanie sie do
przestanki oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej wymaga przedstawienia,
w czym wyraza sie ,oczywista zasadno$¢” skargi oraz argumentacji wykazujgcej,
ze istotnie skarga jest oczywiscie uzasadniona. Chodzi tu o wykazanie
kwalifilkowanej postaci naruszenia prawa materialnego Iub procesowego,
polegajgcej na jego oczywistosci widocznej prima facie, przy wykorzystaniu
podstawowej wiedzy prawniczej (zob. m.in. postanowienie SN z 23 listopada
2011 r., Il PK 44/11, niepubl.). Celem sformutowania powyzszej przestanki
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania nie jest wykazanie jedynie oczywistego
naruszenie konkretnego przepisu prawa materialnego lub procesowego, lecz
sytuacji, w ktorej naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego

orzeczenia (zob. postanowienie SN z 6 listopada 2012 r., Il SK 16/12, niepubl.).

W ocenie skarzgcego skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona wobec
razgcego naruszenia art. 679 § 1 k.p.c. w zw. z art. 670 § 1 k.p.c., poniewaz Sad
Okregowy btednie przyjat, ze zgromadzony w sprawie materiat dowodowy nie
pozwolit na uznanie, iz wnioskodawca spetnit wszystkie przestanki pozytywne
warunkujgce dopuszczalnos¢ zmiany prawomocnego postanowienia o stwierdzeniu
nabycia spadku, w szczegdlnosci, ze nie wykazat, iz nie miat wiedzy i nie
dysponowat testamentem w toku poprzedniego postepowania o stwierdzenie

nabycia spadku.

Okolicznosci wskazane przez Skarzgcego nie usprawiedliwiajg takiej oceny
zaskarzonego orzeczenia. Sgd Najwyzszy nie dopatrzyt sie razgcego naruszenia

powotanych przepiséw, widocznego prima facie. Brak jest jakichkolwiek podstaw,
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aby twierdzi¢, ze w niniejszej sprawie doszto do oczywistego naruszenia prawa.
Tre$¢ uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie
przekonuje o jej oczywistej zasadnosci ani w ogole o tym, ze zaskarzone
postanowienie jest — wskutek zarzucanego naruszenia przepisow — oczywiscie
nieprawidtowe. Ponadto, argumentacja zawarta w tym wniosku sprowadza sie do
kwestionowania oceny materiatu dowodowego i ustalen faktycznych. W zwigzku
z tym trzeba przypomnie¢, iz stosownie do art. 3982 § 3 k.p.c. podstawg skargi

kasacyjnej nie mogag by¢ zarzuty dotyczgce ustalenia faktéw lub oceny dowodow.

Ubocznie nalezy wskazac, ze okolicznosci odnalezienia testamentu F.D.,
podawane przez Skarzgcego, Sad uznat za budzgce powazne watpliwosci, a takze
za nieracjonalne i niewiarygodne. Wskazat rowniez na sprzecznosci w jego
zeznaniach, nieprawdziwe tresci oraz kluczenie w podstawowych kwestiach. W
tych okolicznosciach tym bardziej brak jest podstaw, aby twierdzi¢ o oczywistej

zasadnosci skargi (tj. o oczywistej nieprawidtowosci zaskarzonego nig orzeczenia).

Wobec powyzszego nie mozna uznac¢, ze w przedmiotowej sprawie
przestanka przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania zostata wykazana w sposob

wiasciwy.

Ze wzgledow podanych powyzej Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentencji (art.
398° § 2 k.p.c.).

(M.K)

[SOP]



