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POSTANOWIENIE

30 czerwca 2023 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Aleksander Stepkowski

na posiedzeniu niejawnym 30 czerwca 2023 r. w Warszawie,
w sprawie z powodztwa M.W.

przeciwko M. spotce z ograniczong odpowiedzialnoscig w Z.
o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej M.W.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Poznaniu

z 8 marca 2021 r., | AGa 28/20,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. zasgdza od M.W. na rzecz M. spétki z ograniczong
odpowiedzialnoscia w Z. kwote 5400 (pie¢ tysiecy czterysta)

ztotych tytutem zwrotu kosztéw postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 26 czerwca 2019 r.,, IX Gc 1101/16 Sad Okregowy w Poznaniu
zasgdzit od pozwanej M. spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig w Z. na rzecz
powodki M.W. kwote 289 050 zt wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie od
dnia 21 czerwca 2016 r. do dnia zaptaty (pkt 1); kosztami postepowania obcigzyt
pozwang i z tego tytutu zasadzit od niej na rzecz powddki kwote 38 283 zt (pkt 2)
oraz nakazat sciggng¢ od pozwanej na rzecz Skarbu Panstwa kwote 4040,74 zi

tytutem czesci kosztéw opinii biegtego (pkt 3).

Apelacje od wyroku Sgdu pierwszej instancji wniost pozwany.
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Wyrokiem z 8 marca 2021 r. Sad Apelacyjny w w Poznaniu., | AGa 28/20
zmienit wyrok Sgdu pierwszej instancji w ten sposéb, ze w punkcie 1 powodztwo
oddalit (pktl.a.), w punkcie 2 zasgdzit od powddki na rzecz pozwanego kwote
14 400 zt tytutem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego (pkt I.b.) oraz w punkcie
3 nakazat sciggng¢ od powodki na rzecz Skarbu Panstwa kwote 4040,74 zt tytutem
czesci kosztow opinii biegtego (pkt Il.c.). Ponadto zasgdzono od powodki na rzecz
pozwanego kwote 22 553 zt tytutem zwrotu kosztow procesu za instancje

odwotawczg.

Od wyroku Sadu drugiej instancji powddka wniosta skarge kasacyjna,
wskazujgc na potrzebe wyktadni przepiséw art. 560 § 1 pkt. i 4 k.c. (tak we wniosku
0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania), art. 556 k.c., i art. 558 § 2 k.c. -
budzgcych powazne watpliwosci oraz z uwagi na oczywistg zasadnos$¢ skargi

kasacyjnej.

Skarzacy uzasadniajgc wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania wskazat, ze problemy z wyktadnig przepisow prawa, sprowadzajg
sie do kwestii analizy i oceny zakwalifikowania poczynionych i wyartykutowanych
wobec przedmiotu sprzedazy nieprawidtowosci jako wad fizycznych, mozliwosci
oceny poszczegolnych wad, z uwzglednieniem charakteru dziatalnosci kupujgcego,
jak réwniez zachowania pozwanego w kontekscie mozliwosci zakwalifikowania
zachowania pozwanego w kategoriach podstepu i dalej, skutecznosci
poczynionego przez strony zapisu o wylgczeniu odpowiedzialnosci sprzedawcy

z tytutu rekojmi za wady rzeczy fizycznej.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci
lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Naktadajgc
na skarzgcego obowigzek wskazania iuzasadnienia oznaczonej przestanki
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, ustawodawca zagwarantowat,

ze skarga kasacyjna, jako nadzwyczajny $rodek zaskarzenia prawomocnych
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orzeczen, bedzie realizowa¢ funkcje publicznoprawne. Ograniczenie ilosci
przestanek, wskazanych w art. 398° § 1 k.p.c. ma zapewni¢, ze przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania ustrojowo iprocesowo bedzie uzasadnione jedynie
w tych przypadkach, w ktérych mogg by¢ zrealizowane jej funkcje publicznoprawne,
a skarga nie stanie sie instrumentem wykorzystywanym w kazdej jednostkowej
sprawie. Ostatecznie, nie w kazdej sprawie skarga kasacyjna moze by¢ przyjeta do
rozpoznania. W przeciwnym razie Sad Najwyzszy statby sie, wbrew obowigzujgcym
przepisom, sgdem trzeciej instancji, a nie jest jego zadaniem dokonywanie korekty
ewentualnych btedoéw w zakresie stosowania, czy tez wyktadni prawa, w kazdej

indywidualnej sprawie.

Natomiast przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, z uwagi na potrzebe
wyktadni przepisdw prawa wymaga od skarzgcego wskazania, ktore przepisy majg
by¢ poddane wykfadni Sgdu Najwyzszego. Konieczny jest réwniez opis watpliwosci
zwigzanych z wyktadnig powotanych przepiséw, polegajgcy na zarysowaniu
mozliwych sposobow jej dokonania, wskazaniu argumentow, ktére prowadzg
do rozbieznych ocen prawnych, a takze przedstawieniu wiasnej propozycji
interpretacyjnej. W przypadku powotywania sie¢ na rozbieznosci w orzecznictwie
nalezy réwniez, chocby przyktadowo, wskazaC orzeczenia, w ktorych ten sam
przepis prawa podlegat réznej odmiennie wyktadni (zob. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 8 czerwca 2022 r., | CSK 2196/22).

Wprawdzie skarzgcy wskazat przepisy, ktére jego zdaniem winny zostaé
poddane wyktadni Sgdu Najwyzszego, to jednak nie przedstawit argumentac;ji, ktéra
wyjasniajgcej ich rozbiezng ocene prawng. Nie przedstawiono rowniez mozliwych
wariantow interpretacyjnych. Skarzgcy nie wyjasnit rowniez, ktéra wyktadnia
przepisow w jego ocenie byftaby prawidiowa i dlaczego. Wymagan tych z caig
pewnoscig nie spetniajg lakoniczne stwierdzenia zawarte we wniosku o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania, w tym o ,mozliwosci odmiennych interpretacji
wtasnych i wazkich probleméw 2z wiasciwg wykladnig przepisbw prawa

materialnego”.

Podobnie skarzgcy nie wyjasnit na czym miataby polegaé oczywista

zasadnosc¢ skargi kasacyjnej, poprzestajgc jedynie na stwierdzeniu, ze przyjecie
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do rozpoznania skargi kasacyjnej wydaje sie uzasadnione faktem oczywistej
jej zasadnosci i konieczno$ci. Z tak ogolnych uwag skargi kasacyjnej nie sposéb
wywnioskowa¢, w czym skarzgcy upatruje oczywistej zasadnosci skargi.
Tymczasem podejmujgc decyzje o przyjeciu sprawy do rozpoznania Sad
Najwyzszy nie dokonuje analizy podstaw kasacyjnych i nie poszukuje w nich
argumentow dla ,oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej’. Zarzuty podniesione
w ramach podstaw kasacyjnych (art. 398° § 1 pkt 1 i 2 k.p.c.) stanowig odrebng
czesC skargi kasacyjnej i nie podlegajg rozpoznaniu na etapie przedsadu.
Oznacza to, ze nie zastepujg podstawy przedsadu ani jej uzasadnienia. Odnosi
sie to réwniez do szczegdlnej podstawy przedsadu z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.
Skarzgcy we wniosku powinien wiec samodzielnie (odrebnie od podstaw
kasacyjnych) wskaza¢ i wykaza¢ naruszenie prawa, ktore bez watpliwosci
prowadzi do stwierdzenia, Zze objety skargg wyrok jest oczywiscie wadliwy
i dlatego skargg kasacyjna powinna zostaé przyjeta do rozpoznania jako
oczywiscie uzasadniona.” (zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 17 listopada
2021 r., Il PSK 174/21; z 4 lutego 2014 r. 1l UK 458/13; z 23 marca 2022 r., | PSK
221/21; z 31 sierpnia 2022 r., | CSK 3436/22; z 3 marca 2023 r., | CSK 2765/22).

Przytoczona przez skarzgcego argumentacja jest réwniez wewnetrznie
sprzeczna, bowiem w przypadku istnienia potrzeby wyktadni przepisow prawnych
budzgcych powazne watpliwosci, naruszenie wymagajgcych wyjasnien przepisow

nie moze by¢ oczywiste.

Z tych przyczyn Sad Najwyzszy odmoéwit przyjecia skargi do rozpoznania
na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. O kosztach postepowania rozstrzygnieto
stosownie do art. 98 § 1i3iart. 108 § 1 w zw. z art. 391 § 1 i art. 3982 k.p.c.

[K.O]
r.g.
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