Sygn. akt | CSK 2439/22

POSTANOWIENIE

Dnia 22 wrzesnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiadystaw Pawlak

w sprawie z wniosku B. D.

z udziatem M. C.,R.B.,S. D., T. D.

i T.B.

o wpis w dziale Il ksiegi wieczystej nr [...],

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 22 wrzesnia 2022 r.,

na skutek skargi kasacyjnej uczestniczki postepowania T. B.
od postanowienia Sgdu Okregowego w Czestochowie

z dnia 18 grudnia 2020 r., sygn. akt VI Ca 839/20,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasadza od uczestniczki T. B. na rzecz wnioskodawcy B. D.
kwote 240 (dwiescie czterdziesci) zl, tytulem kosztow

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng uczestniczki T. B. od postanowienia Sgdu
Okregowego w Czestochowie z dnia 18 grudnia 2020 r., sygn. akt VI Ca 839/20

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398°§ 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub

wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢



postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Tylko na tych
przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec¢ rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo i procesowo jest
uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktorych mogg by¢ zrealizowane jej funkcje
publicznoprawne. Zatem nie w kazdej sprawie, skarga kasacyjna moze byc¢ przyjeta
do rozpoznania. Sgd Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i nie rozpoznaje
sprawy, a jedynie skarge, bedgcg szczegolnym sSrodkiem zaskarzenia.
W judykaturze Sadu Najwyzszego, odwotujgcej sie do orzecznictwa Europejskiego
Trybunatu Praw Cztowieka w Strasburgu, jeszcze w okresie obowigzywania kasacji
zostato utrwalone stanowisko, ze ograniczenie dostepnosci i dopuszczalnosci
kasacji nie jest sprzeczne z Konstytucja RP, ani z wigzagcymi Polske
postanowieniami konwencji miedzynarodowych (por. uzasadnienie uchwaty skfadu
siedmiu sedzidw Sgdu Najwyzszego z dnia 17 stycznia 2001 r., Il CZP 49/00,
OSNC 2001, nr 4, poz. 53).

Podstawowym celem postepowania kasacyjnego jest ochrona interesu
publicznego przez zapewnienie jednolitosci wyktadni oraz wktad Sadu Najwyzszego
w rozwoj prawa i jurysprudencji (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
4 lutego 2000 r., Il CZ 178/99, OSNC 2000, nr 7-8, poz. 147).

Wedlug wigzgcych w postepowaniu kasacyjnym ustalen faktycznych (art.
398" § 2 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.) podstawg dokonania w dniu 8 marca
2011 r. wpisu prawa wtasnosci nieruchomosci objetej ksiegg wieczystg nr [...] na
rzecz uczestnika R. B. byta umowa darowizny z dnia 2 marca 2011 r. zawarta przez
niego z T. B. i H. B. jako darczyncami. Z kolei T. B. i H. B. nabyli przedmiotowg
nieruchomos$¢ na podstawie umowy darowizny z dnia 12 sierpnia 2010 r. zawartej z
J. D.i S. D.. Wyrokiem z dnia 3 czerwca 2013 r. Sgd Okregowy w Czestochowie
stwierdzit niewaznos¢ umowy darowizny z dnia 12 sierpnia 2010 r., natomiast
wyrokiem z dnia 29 pazdziernika 2015 r. Sad Rejonowy w Czestochowie uznat
umowe darowizny z dnia 2 marca 2011 r. za bezskuteczng, a to wobec ustalenia
wyrokiem Sadu Okregowego w Czestochowie z dnia 3 czerwca 2013 .

niewaznosci umowy darowizny z dnia 12 sierpnia 2010 r. Postanowieniem z dnia



8 marca 2012 r. Sad Rejonowy w Czestochowie stwierdzit, ze spadek po J. D.
zmartym z dnia 20 stycznia 2012 r. nabyli uczestnicy S. D., M. C., T. B., T. D. oraz

whnioskodawca B. D..

Na podstawie powyzszych dokumentéw Sad Rejonowy w Czestochowie
Zamiejscowy Wydziat Ksigg Wieczystych w Ktobucku wykreslit uczestnika R. B.
jako witasciciela a w jego miejsce wpisat w odpowiednich udziatach wnioskodawce i
uczestnikébw S. D., M. C., T. B. iT. D.. Zaskarzonym postanowieniem Sad

Okregowy w Czestochowie oddalit apelacje

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy opart na
przestance uregulowanej w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. Przestanka ta nie zostata

jednak spetniona.

Oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na tym, ze
istnieje potrzeba wyktadni przepisbw budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow wymaga wykazania, ze
okreslony przepis prawa, mimo, iz budzi powazne watpliwosci, nie doczekat sie
wyktadni albo niejednolita wykfadnia wywotuje wyraznie wskazane przez
skarzgcego rozbieznosci w orzecznictwie w odniesieniu do identycznych Ilub
podobnych standéw faktycznych, ktére nalezy przytoczyé (por. postanowienia Sgdu
Najwyzszego z dnia 13 czerwca 2008 r., Il CSK 104/08, nie publ., z dnia
26 czerwca 2015 r., Il CSK 77/15, nie publ., z dnia 20 maja 2016 r., V CSK 692/15,
nie publ.).

Skarzgcy wskazuje na wystepujgce w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego
rozbieznosci interpretacyjne odnosnie do pojecia orzeczenia wykazujgcego
niezgodnos¢ miedzy trescig ksiegi wieczystej a rzeczywistym stanem prawnym

nieruchomos$ci jako podstawy wpisu w ksiedze wieczystej.

W orzecznictwie wyjasniono juz, ze podstawg wpisu w ksiedze wieczystej
usuwajgcego niezgodno$¢ moze by¢ wydany na podstawie art. 189 k.p.c. wyrok
ustalajgcy (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 20 pazdziernika 2011 r., IV CSK
13/11, nie publ.), a zatem nie jest wykluczone usuniecie niezgodnosci tresci ksiegi
wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym na podstawie orzeczenia sgdu, bez

potrzeby wykorzystania postepowania przewidzianego w art. 10 u.k.w.h. (por. tez



postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 22 lutego 2007 r., Ill CSK 344/06, OSNC
2008 nr 1, poz.12, z dnia 10 pazdziernika 2007 r., | CSK 232/07, nie publ., z dnia
21 czerwca 2012 r., Il CSK 506/11, nie publ.). Zgodnie bowiem z art. 31 ust. 2
u.k.w.h., wpis potrzebny do usuniecia niegodnosci miedzy trescig ksiegi wieczystej,
a rzeczywistym stanem moze nastgpi¢, gdy niezgodnos¢ bedzie wykazana
orzeczeniem sgdu lub odpowiednimi dokumentami. Nalezy tez wskazaé, ze
rekojmia wiary publicznej ksigag wieczystych nie chroni rozporzadzen nieodptatnych
(art. 6 ust. 1 u.k.w.h.).

W niniejszej sprawie wpisy prawa wiasnosci na podstawie umow darowizny
miaty charakter deklaratoryjny a nie konstytutywny. Dostrzezenie odmiennego
charakteru tych wpiséw nie pozostaje bez wptywu na sposéb, w jaki moze zostac
obalone domniemanie prawdziwosci wpisu prawa jawnego z ksiegi wieczystej (por.
uzasadnienia wyrokow Sagdu Najwyzszego z dnia 29 listopada 2019 r.,
| CSK 473/18, z dnia 10 stycznia 2020 r., | CSK 451/18, z dnia 26 czerwca 2020 r.,
| CSK 428/18, z dnia 26 czerwca 2020 r., | CSK 429/18, z dnia 10 lipca 2020 r.,
Il CSK 568/18).

W tym stanie rzeczy Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c,,
a o kosztach postepowania kasacyjnego orzekt na podstawie art. 520 § 3 k.p.c.
w zw. z art. 39821 k.p.c., art. 391 § 1 k.p.c. i art. 13 § 2 k.p.c. Na zasgdzone koszty
sktada sie wynagrodzenie za zastepstwo procesowe ustalone wedtug minimalne;j
stawki taryfowej (w zw. z § 5 pkt 5, § 10 ust. 4 pkt 2 oraz § 20 rozporzgdzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za

czynnosci adwokackie (Dz. U. z 2015 r. poz. 1800 ze zm.).

[as]



