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POSTANOWIENIE

Dnia 31 stycznia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Mariusz todko

w sprawie z powddztwa A. S.

przeciwko Wojewddztwu Pomorskiemu

o zaptate,

na posiedzeniu niejawnym 31 stycznia 2023 r. w Izbie Cywilnej w Warszawie,
na skutek skargi kasacyjnej pozwanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Gdansku

z 30 czerwca 2021 r., sygn. akt | ACa 828/20,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasadza od Wojewodztwa Pomorskiego na rzecz A.
S. kwote 7500 (siedem tysiecy pieéset) zt tytutem zwrotu

kosztow w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Pozwane Wojewddztwo Pomorskie wniosto skarge kasacyjng od wyroku
Sadu Apelacyjnego w Gdansku z 30 czerwca 2021 r., oddalajgcego jego apelacje
od wyroku Sgdu Okregowego w Gdansku z 29 wrzesnia 2020 r. Sgd pierwszej
instancji uwzglednit powddztwo o zaptate przyjmujgc, ze roszczenie powoda nie
przedawnito sie z uwagi na przerwanie biegu terminu jego przedawnienia,

ztozonymi przez powoda wnioskami o zawezwanie do proby ugodowej. Pozwany
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w skardze kasacyjnej wniosek o jej przyjecie do rozpoznania skarzgcy uzasadnit
wystgpieniem w sprawie istotnego zagadnienia prawnego (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.)
w celu wyjasnienia, jak nalezy interpretowac czynnos¢ podjetg bezposrednio w celu
dochodzenia roszczenia przy kolejnych wnioskach o zawezwanie do préby
ugodowej, w tym w szczegolnosci w odniesieniu do tego, jakie obiektywne
okolicznosci wyrazajgce sie w zdolnosci do wywotania skutku w postaci realizacji
tego wtasnie roszczenia winny przesgdza¢ o skutecznosci takich czynnosci
w Swietle przepisu art. 123 § 1 pkt 1 k.c. i skutkowac¢ faktycznym przerwaniem
biegu okresu przedawnienia po raz kolejny pomiedzy tymi samymi stronami.
Powofat sie takze na potrzebe wyktadni art. 123 § 1 pkt 1 k.c., jako przepisu
budzgcego powazne watpliwosci w wyzej wskazanym zakresie (art. 398° § 1
pkt 2 k.p.c.).

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Skarga kasacyjna uksztattowana zostata w przepisach kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny sSrodek zaskarzenia, nakierowany
na ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa i jednolitosci
orzecznictwa oraz prawidtowej wyktadni, a takze w celu usunigcia z obrotu
prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznos$cig
lub oczywiscie wadliwych, nie zas$ jako ogdlnie dostepny $rodek zaskarzenia
orzeczen umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sgdowej. Instytucja
tzw. przedsadu stuzy selekcji skarg pod katem realizacji tego celu, w ramach
ktérego, Sad Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny sprawy przedstawionej mu
ze skargg kasacyjng. Zakres przeprowadzanego badania jest ograniczony
do kontroli, czy w sprawie wystepujg przewidziane w art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c.
okolicznosci uzasadniajgce przyjecie skargi do rozpoznania (zob. postanowienie
SN z 13 czerwca 2018 r., Il CSK 71/18).

Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest
zagadnienie nowe, nierozwigzane dotychczas w orzecznictwie, ktdérego wyjasnienie
moze przyczyni¢ sie do rozwoju prawa. Zagadnienie prawne powinno, przede
wszystkim, byé sformutowane w oparciu o okolicznosci mieszczgce sie w stanie

faktycznym  sprawy wynikajgcym z  dokonanych przez sad ustalen
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(zob. postanowienie SN z 7 czerwca 2001 r., Il CZP 33/01), a jednoczes$nie byc¢
przedstawione w sposéb ogolny i abstrakcyjny tak, aby umozliwi¢ Sadowi
Najwyzszemu udzielenie uniwersalnej odpowiedzi, niesprowadzajgcej sie do samej
subsumpcji i rozstrzygniecia konkretnego sporu (zob. postanowienia SN:
z 15 pazdziernika 2002 r., lll CZP 66/02; z 22 pazdziernika 2002 r., Il CZP 64/02,
i z 5 grudnia 2008 r., Il CZP 119/08). Konieczne jest przytoczenie argumentow
prawnych, ktore prowadzg do rozbieznych ocen. Skarzgcy powinien nie tylko
wskaza¢ przepis prawa (materialnego Iub procesowego), ktérego dotyczy
zagadnienie, ale takze przedstawi¢ pogtebiong argumentacje prawng w celu
wykazania, ze zagadnienie jest istotne, a jego rozstrzygniecie ma znaczenie dla
merytorycznego rozstrzygniecia w jego sprawie (zob. m.in. postanowienia SN
z 23 sierpnia 2007 r., 1 UK 134/07, i z 9 lutego 2011 r., lll SK 41/10).

Analiza skargi kasacyjnej prowadzi do wniosku, ze sformutowane przez
skarzgcego zagadnienie tych wymogow nie spetnia. Skarzgcy nie wykazat,
ze przedstawione zagadnienie jest nowe, dotychczas w orzecznictwie
nierozstrzygniete i bedzie miato znaczenie precedensowe przy rozstrzyganiu spraw
podobnych. Sgd Najwyzszy wielokrotnie wyjasniat, Ze wniosek o zawezwanie do
préby ugodowej nie jest czynnoscig zmierzajgcg bezposrednio do dochodzenia
roszczenia, jesli jego celem jest jedynie przedtuzenie okresu zaskarzalnosci
wierzytelnosci przez doprowadzenie do kolejnej przerwy biegu przedawnienia.
W kazdym przypadku, sad jest zobowigzany do badania czy zachodzg przestanki
okreslone w art. 123 § 1 pkt 1 k.c., a wiec rdwniez badania, czy jest to czynnosc,
ktéra potencjalnie moze doprowadzi¢ do realizacji roszczenia oraz badania, jaki jest
jej rzeczywisty cel. Zawezwanie do proby ugodowej jest czynnoscig przerywajgca
bieg przedawnienia, jezeli stanowczo nie ustalono, Zze przedsiewzieto jag
bezposrednio w innym celu niz wskazany w art. 123 § 1 pkt 1 k.c. (zob. wyroki SN:
z 4 kwietnia 2019 r., Il CSK 103/17; z 10 stycznia 2017 r., V CSK 204/16;
z 28 stycznia 2016 r., lll CSK 50/15; z 19 lutego 2016 r., V CSK 365/15,
i postanowienie SN z 30 czerwca 2020 r., lll CSK 285/19). Watpliwosci, na ktére
wskazuje skarzgcy nie mogg wiec by¢é uznane za istotne zagadnienie prawne,
zostaty juz bowiem dostatecznie wyjasnione w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego.

Skarzacy réwniez to dostrzega wskazujgc, ze poglady i wykfadnia art. 123 § 1 k.c.
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przez Sad Najwyzszy nie budzi watpliwosci. Sformutowane przez skarzgcego
zagadnienie prawne sprowadza sie w istocie do rozstrzygniecia na gruncie stanu
faktycznego w rozpoznawanej sprawie, czy motywy kierowania przez powoda
kolejnych wnioskow o zawezwanie do préby ugodowej byty podjete w celu
wskazanym w tym przepisie i skutkowaty faktycznym przerwaniem biegu terminu
przedawnienia. Watpliwosci te nie wykraczajg jednak poza zwykte watpliwosci
interpretacyjne, ktére powstajg niemal w kazdym procesie decyzyjnym. W istocie
zagadnienie prawne wskazane przez skarzacego jest pytaniem o trafnosé
stanowiska Sgdu Apelacyjnego w zwigzku z rozstrzygnieciem tej konkretnej sprawy
oraz polemikg z tym stanowiskiem. Watpliwosci sformutowane w skardze
kasacyjnej nie mogg wiec by¢ uznane za istotne zagadnienie prawne w rozumieniu
art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.

Potrzeba wyktadni przepisow prawa budzacych powazne watpliwosci
(art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.), jako przyczyna przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania, polega na wykazaniu, jaki konkretny przepis prawa, zastosowany
w danej sprawie, jest przedmiotem rozbieznej wyktadni i na czym rozbieznosc
ta polega. Niezbedne jest przytoczenie orzeczen sgdéw wydanych w takich samych
lub istotnie zblizonych stanach faktycznych, wzglednie wskazanie, jaki konkretny
przepis prawa, zastosowany w danej sprawie, wymaga interpretacji ze strony Sgdu
Najwyzszego, z czego potrzeba ta wynika i z jakich powoddéw dotychczasowy
dorobek doktryny i orzecznictwa jest w tej mierze niewystarczajgcy. Nieodzowne
jest ponadto, podobnie jak w przypadku przyczyny kasacyjnej okreslonej
w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., wykazanie zwigzku miedzy oczekiwang od Sadu
Najwyzszego wyktadnia prawa a wynikiem postepowania kasacyjnego
(zob. postanowienia SN: z 19 czerwca 2018 r., IV CSK 56/18; z 29 lipca 2015 r.,
| CSK 980/14, i z 15 pazdziernika 2002 r., Il CZ 102/02).

Uzasadnienie skargi w zakresie tej przyczyny kasacyjnej nie przekonuje,
ze istnieje potrzeba dokonania wyktadni art. 123 § 1 pkt 1 k.c. w szczegdlnosci bez
wykazania przez skarzgcego, ze na tle tego przepisu nie ma jednolitej czy tez
ustalonej linii orzeczniczej. Nie moze stanowiC przestanki przyjecia skargi

kasacyjnej do rozpoznania jedynie przekonanie skarzgcego o ,istotnosci”
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czy ,waznosci” problemu, w szczegdlnosci, ze powotane wyzej orzeczenia Sadu

Najwyzszego wykluczajg potrzebe dokonania wyktadni art. 123 § 1 pkt 1 k.c.

Z powyzszych wzgledéw, Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.
odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania nie znajdujgc roéwniez

okolicznosci, ktére w ramach przedsgdu jest obowigzany bra¢ pod uwage z urzedu.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie z art. 98 § 1
i3wzw.zart. 99w zw. z art. 108 § 1 k.p.c. oraz § 2 pkt 8 w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie opfat

za czynnosci radcow prawnych (tekst jedn. Dz. U. z 2018 r. poz. 265).



