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POSTANOWIENIE

10 wrzesnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Roman Trzaskowski

na posiedzeniu niejawnym 10 wrzesnia 2024 r. w Warszawie

w sprawie z powodztwa P. spofki z ograniczong odpowiedzialnoscig w L.
przeciwko Gminie [...]

o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej Gminy [...]

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w todzi

z 23 listopada 2022 r., | AGa 291/21, | AGa 320/21,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasadza od pozwanej na rzecz powoda, tytutem zwrotu
kosztow postepowania kasacyjnego, kwote 5 400 (pieé¢ tysiecy
czterysta) zt z odsetkami wynikajacymi z art. 98 §1! k.p.c. za czas
po uplywie tygodnia od dnia doreczenia orzeczenia

zobowigzanemu do dnia zaptaty.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 23 listopada 2022 r. Sad Apelacyjny w todzi oddalit apelacje
pozwanego od wyroku Sadu Okregowego w todzi z 18 czerwca 2021 r.
uwzgledniajgcego w czesci powddztwo o zaptate kary umownej i zasgdzajgcego z
tego tytutu na rzecz powoda kwote 937.699,97 zt wraz z ustawowymi odsetkami za
opoOznienie od 2 lutego 2018 r. do dnia zaptaty oraz wyroku uzupetniajgcego Sgdu

Okregowego w todzi z 30 sierpnia 2021 r. uwzgledniajgcego powddztwo o zaptate
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937.699,97 zt z tytulu zwrotu kwoty pobranej z gwarancji bankowe] wraz z

ustawowymi odsetkami za opoznienie od 8 stycznia 2019 r. do dnia zapfaty.

W skardze kasacyjnej, w uzasadnieniu wniosku o jej przyjecie do
rozpoznania, pozwana wskazata przyczyny kasacyjne okreslone w art. 398° § 1 pkt
1 i 4 k.p.c. Jej zdaniem w sprawie wystgpity zagadnienia prawne ,implikujgce

potrzebe wyktadni”:

1) art. 649* § 1 k.c. w kontekscie ztozenia przez zgdajgcego udzielenia
gwarancji zaptaty, w trakcie biegu zakreSlonego terminu, oswiadczenia
zawierajgcego uszczegoétowienie zgtoszonego zgdania, poniewaz zachodzi
potrzeba przedstawienia przez Sgd Najwyzszy odpowiedzi na pytanie, czy takie
pozniejsze uszczegodtowienie zgdania udzielenia gwarancji skutkuje rozpoczeciem
biegu terminu udzielenia gwarancji od poczatku Ilub jego odpowiednim

przedtuzeniem;

b) art. 351 § 1 k.p.c. w kontekscie wydania wyroku uzupetniajgcego mimo
wyraznego rozstrzygniecia w wyroku pierwotnym o oddaleniu powodztwa w
pozostatej czesci, przez udzielenie odpowiedzi na pytanie, czy treS¢ komparycji
wyroku oraz jego uzasadnienie mogg by¢ podstawg do dokonywania interpretacii
treSci wyroku w zakresie tenoru, w szczegolnosci czy mogg by¢ podstawg do

zawezajgcej interpretacji rozstrzygniecia ,oddala powodztwo w pozostatej czesci.

Ponadto w uzasadnieniu wniosku pozwana wskazata tez, ze w zakresie
postawionego zarzutu naruszenia prawa materialnego art. 655 k.c., uzasadnieniem
wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania jest potrzeba rozstrzygniecia, czy w
Swietle przywotanego przepisu realizacja skutku w postaci zachowania przez
wykonawce prawa do wynagrodzenia, nawet w przypadku ziszczenia sie ryzyk, co
do ktérych wykonawca dopetnit swojego obowigzku sygnalizacyjnego, wymaga
ztozenia przez inwestora dodatkowych oswiadczeh o przejeciu tego ryzyka czy

wyptacie wynagrodzenia.

W ocenie skarzgcej o oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej swiadczy
naruszenie przez Sad Apelacyjny art. 351 § 1 k.p.c. przez oddalenie apelacji od
wyroku uzupetniajgcego wydanego przez Sgd Okregowy i uznanie, ze uzupetnienie

wyroku byto prawnie dopuszczalne, mimo ze w wyroku z 18 czerwca 2021 r.
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znalazto sie wyrazne rozstrzygniecie o oddaleniu powodztwa w pozostatej czesci,
co jest réwnoznaczne z orzeczeniem o catosci zgadan dochodzonych w

postepowaniu
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Z art. 398! § 1 k.p.c. wynika, ze skarga kasacyjna przystuguje co do zasady
od prawomocnych orzeczen sadow drugiej instancji, a wiec orzeczen wienczgcych
dwuinstancyjne postepowanie sgdowe, w ktérym sgady obu instancji dysponujg
petng kognicjg w zakresie faktow i dowoddéw. Jednakze zgodnie z art. 398° § 1
k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania tylko wtedy, gdy
w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni
przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W zamysle ustawodawcy skarga
kasacyjna stanowi zatem nadzwyczajny Srodek zaskarzenia, ktérego rozpoznanie
przez Sad Najwyzszy musi by¢ uzasadnione wzgledami o szczegdlnej doniostosci,
wykraczajgcymi poza indywidualny interes skarzgcego, a majgcymi swoje zrodto w
interesie publicznym, w szczegodlnosci przez zapewnienie jednolitej wyktadni i
stosowania prawa. Wytgczng podstawg oceny pod katem przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania sg wskazane w niej przyczyny kasacyjne wraz z

uzasadnieniem (art. 3984 § 2 k.p.c.).

Zgodnie z utrwalonym stanowiskiem Sadu Najwyzszego, skarzacy, ktéry
jako uzasadnienie wniosku o0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazat
przyczyne okreslong w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., powinien odpowiednio
sformutowa¢ zagadnienie prawne, wskaza¢ przepisy prawa, na ktorych tle
zagadnienie sie wylonito oraz przedstawi¢ argumentacje jurydyczng uzasadniajgca
mozliwos¢ rozbieznych ocen prawnych oraz $wiadczgcg o istotnosci tego
zagadnienia (zob. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 10 maja 2001 r., Il CZ
35/01, OSNC 2002, Nr 1, poz. 11; z 2 grudnia 2014 r., Il CSK 376/14, niepubl.; z 9
kwietnia 2015 r., V CSK 547/14, niepubl.). Zagadnienie jest istotne, jezeli jego
rozstrzygniecie ma znaczenie dla ukierunkowania praktyki sgdowej i rozstrzygniecia

sprawy, w ktorej zagadnienie powstato (zob. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego
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z 18 wrzesnia 2012 r., Il CSK 180/12, niepubl. oraz z 2 grudnia 2014 r., Il CSK
376/14, niepubl.), wywotuje powazne watpliwosci, a zarazem nie byto dotychczas
rozstrzygniete w judykaturze albo dotychczasowe orzecznictwo wymaga zmiany
(zob. np. postanowienie Sadu Najwyzszego z 24 sierpnia 2016 r., Il CSK 94/16,
niepubl.).

Skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona w rozumieniu art. 398° § 1
pkt 4 k.p.c., jezeli zachodzi niewatpliwa, widoczna na pierwszy rzut oka, tj. bez
koniecznosci gtebszej analizy, sprzecznoSC orzeczenia z przepisami prawa nie
podlegajgcymi réznej wyktadni (zob. np. postanowienie Sadu Najwyzszego
z 24 sierpnia 2016 r., Il CSK 94/16, niepubl.) i w wyniku takiego naruszenia prawa
zapadio w drugiej instancji orzeczenie oczywiscie wadliwe. O przyjeciu skargi
kasacyjnej do rozpoznania nie decyduje samo oczywiste naruszenie konkretnego
przepisu prawa materialnego lub procesowego przez sad, ktéry wydat zaskarzone
orzeczenie, lecz sytuacja, w ktérej naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie
nieprawidtowego orzeczenia (zob. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego
z 15 pazdziernika 2015 r., lll CSK 198/15, niepubl.; z 13 kwietnia 2016 r., V CSK
622/15, niepubl.; z 2 czerwca 2016 r., Il CSK 113/16, niepubl.; z 27 pazdziernika
2016 r., Il CSK 217/16, niepubl.; z 29 wrzesnia 2017 r., V CSK 162/17, niepubl.;
z 7 marca 2018 r., | CSK 664/17, niepubl.; z 18 kwietnia 2018 r., Il CSK 726/17,
niepubl.; z 5 pazdziernika 2018 r., V CSK 168/18, niepubl.).

Sformutowane przez skarzacg zagadnienie prawne dotyczace art. 6494 § 1
k.c. pomija, ze dokonujgc oceny odstgpienia przez strone powodowg od tgczgcej
strony umowy, Sgd odwotawczy za uzasadniajgce odstgpienie uwzglednit nie tylko
nieprzedtfozenie gwarancji zaptaty za roboty budowlane, ktéra stanowitaby realne
zabezpieczenie interesbw wykonawcy, ale réwniez nieprzediozenie w
wyznaczonym terminie poprawionej dokumentacji projektowej. W tych
okolicznosciach nie sposdéb uznac, ze skarzgca wykazata - zwlaszcza ze nie
przedstawita w tym zakresie Zzadnej argumentacji - jakie znaczenie dla wyniku

postepowania ma rozstrzygniecie sformutowanych przez nig watpliwosci.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca

w odniesieniu do tych samych okolicznosci dotyczgcych wydania w sprawie wyroku
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uzupetniajgcego podniosta z jednej strony, Zze wystepuje istotne zagadnienie
prawne, z drugiej zas, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.
Stanowisko to jest wewnetrznie sprzeczne, jezeli bowiem w sprawie rzeczywiscie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, od ktérego wyjasnienia zalezy prawidtowe
rozstrzygniecie sprawy, to ewentualny btad orzeczniczy popetniony przez sad
drugiej instancji nie moze mie¢ tym samym charakteru oczywistego i
podstawowego (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 19 kwietnia 2016 r., sygn.
akt | CSK 477/15, niepubl.; postanowienie Sgdu Najwyzszego z 19 kwietnia 2018 r.,
sygn. akt | CSK 707/17, niepubl.).

Argumentacja skarzgcej dotyczgca kwestii wydania w sprawie wyroku
uzupetniajgcego nie przekonuje o wystgpieniu w tym zakresie Zzagadnienia
prawnego w rozumieniu art. 398° § 1 k.p.c. Stosownie do art. 351 § 1 k.p.c. strona
moze zgtosi¢ wniosek o uzupetnienie wyroku, jezeli sad nie orzekt o catosci
zgdania, o natychmiastowej wykonalnosci albo nie zamiescit w wyroku
dodatkowego orzeczenia, ktore wedtug przepisow ustawy powinien byt zamiescic z
urzedu. Nieorzeczenie o catosci zgdania oznacza nie tylko sytuacje, gdy sad orzekt
jedynie o czesci zadania, nie wypowiadajgc sie o dalszej jego czesci ani
pozytywnie, ani negatywnie, ale réwniez sytuacje, gdy nie wydat rozstrzygniecia
merytorycznego co do niektorych z roszczeh dochodzonych w pozwie. Powotywana
przez skarzgcg praktyka sgdow ogdlnego wskazywania przedmiotu sprawy w
komparycjach orzeczen nie ma in casu znaczenia skoro w okolicznosciach sprawy
jej przedmiot w wyroku zostat oznaczony nie tylko przez okreslenie, ze jest to
sprawa o zaptate, ale rowniez wskazanie kwoty tego zgdania. Nie budzi watpliwosci
dopuszczalno$¢ a nawet koniecznos¢ uwzglednienia tresci komparycji wyroku w
celu ustalenia przedmiotu rozstrzygniecia zawartego w tenorze w sytuacji
czesciowego uwzglednienia powodztwa i jego oddalenia ,w pozostatej czesci” (,w
pozostatym zakresie”), zwlaszcza gdy zadanie obejmowato kilka roszczen, chocby
tego samego rodzaju, jednak z innej podstawy. Watpliwosci nie budzi réwniez, ze
ustosunkowanie sie przez sgd w uzasadnieniu wyroku do roszczenia lub jego
czesci nie jest réwnoznaczne z orzeczeniem w tym przedmiocie, bowiem
decydujgca jest tre$¢ sentencji wyroku, a nie jego uzasadnienie. Zgodnie z art. 325

k.p.c. sentencja wyroku powinna zawiera¢ wymienienie sgdu, sedziéw, protokolanta
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oraz prokuratora, jezeli brat udziat w sprawie, date i miejsce rozpoznania sprawy i
wydania wyroku, wymienienie stron i oznaczenie przedmiotu sprawy oraz
rozstrzygniecie sadu o zgdaniach stron. tgczna ocena komparycji i formuty
sentencji (tenoru) pozwala in casu odtworzy¢ podmiotowy i przedmiotowy zakres
rozstrzygniecia.  Sformutowane przez skarzgcg watpliwosci  dotyczace
dopuszczalnosci uwzglednienia czesci wstepnej sentenciji, tj. komparycji, dla oceny
zakresu przedmiotowego rozstrzygniecia zawartego w tenorze nie stanowig zatem
zagadnienia prawnego w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. W Swietle
jednoznacznego oznaczenia w sentencji wyroku przedmiotu sprawy jako sprawy o
zapfate kwoty 957.129,22 zi, ktéra byta dochodzona przez strone powodowg
tytutem kary umownej, argumentacja wniosku nie przekonuje rowniez, ze doszto do
oczywistego w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. naruszenia art. 351 § 1 k.p.c.
poprzez wydanie wyroku uzupetniajgcego rozstrzygajgcego o drugim ze
zgtoszonych przez strone powodowg zgdan - zgdaniu zaptaty kwoty 937.699,97 zt

dochodzonej tytutem zwrotu bezzasadnie pobranej gwarancji bankowe;.

Skarzgca nie wykazata rowniez wystgpienia przyczyny z art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c. powigzanej w uzasadnieniu wniosku z art. 655 k.c. Sformutowany przez
skarzgcg problem, w $wietle dokonanych w sprawie ustalen faktycznych i oceny
prawnej, nie ma bezposredniego wptywu na rozstrzygniecie sprawy, zatem nie
uzasadnia tez przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania. Ocena, czy powddce,
wobec zgtoszenia pozwanej wad dokumentacji, na podstawie art. 655 k.c.
przystugiwatoby wynagrodzenie w razie wybudowania obiektu na podstawie
przedstawionego jej przez pozwang projektu i nieuzyskania certyfikatu pasywnosci,
nie jest bowiem rownoznaczna z oceng, ze oswiadczenie pozwanej o odstgpieniu
od umowy byto nieskuteczne. W orzecznictwie Sadu Najwyzszego zwrocono
uwage, ze wynikajgce z faktu zawarcia w trybie zamowien publicznych
ograniczenia swobody kontraktujgcych, zaréwno gdy chodzi o okreslenie
przedmiotu umowy, dopuszczalno$¢ jego modyfikacji juz po zawarciu umowy, ale
tez okreslenie wysokosci wynagrodzenia i mozliwosci jego podwyzszenia powinny
sktoni¢ zamawiajgcego do szczegodlnie starannego przygotowania specyfikacji
istotnych warunkéw zamowienia i pozostatej dokumentacji, na podstawie ktorej

przystepujgcy do przetargu konstruuje oferte oraz koncepcje wykonania
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zaciggnietych zobowigzan. Zaniechanie za$ przez zamawiajgcego dostarczenia
wykonawcy prawidiowej dokumentacji projektowej tudziez dostarczenie
dokumentacji dotknietej takg wadliwoscig, ktéra nie pozwala na osiggniecie
umowionego celu umowy w ogéle lub w uzgodnionym czasie, stanowi o naruszeniu
obowigzkéw, jakie w ramach umowy o roboty budowlane przyjmuje na siebie
inwestor (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z 29 kwietnia 2016 r., | CSK 306/15,
niepubl.). Ocena, czy wykonawcy, w Swietle art. 655 k.c. przystugiwatoby
wynagrodzenie w razie wykonania obiektu, ktory nie uzyskatby przewidzianego
w umowie certyfikatu pasywnosci ze wzgledu na wadliwosé dokumentacji i
przejscie ryzyka nieuzyskania takiego certyfikatu na pozwang, nie jest zatem
rbwnoznaczna ze stwierdzeniem uchylenia umownych obowigzkdéw cigzgcych na
pozwanej. W podstawach skargi kasacyjnej skarzgca nie zawarta zarzutu
naruszenia art. 65 k.c. a wiec wszelkie ustalenia i oceny dotyczgce zawartej przez
strony umowy dokonane przez Sad Apelacyjny nie mogg podlega¢ kontroli
kasacyjnej. Tymczasem u podstaw stanowiska Sgdu Apelacyjnego legta ocena, ze
na pozwanej cigzyt umowny obowigzek dostarczenia wykonawcy projektu
budowlanego umozliwiajgcego wykonanie umowy przez wybudowanie budynku
0 podwyzszonych parametrach energetycznych (szczego6towo przytoczonych
w ustaleniach faktycznych), wykonawca zas$ otrzymat jedynie projekt budowlany,
nie zweryfikowany pod katem pasywnosci. Ponadto, z wigzgcych ustalen
faktycznych wynika, ze po tym jak pozwana zostata poinformowana przez strone
powodowg o zaprzestaniu robét do czasu weryfikacji pasywnosci projektu z tego
wzgledu, Zze dalsze prowadzenie prac budowlanych moze w przysztosci
uniemozliwi¢ uzyskanie certyfikatu pasywnosci iw piSmie z 7 grudnia 2017 r.
zgdata kontynuacji prac przez powddke, powodka w pismie z 12 grudnia 2017 r.
wskazata m.in., ze podtrzymywanie przez inwestora zgdania kontynuacji prac
wymaga udzielenia szczegotowych wskazéwek, w jaki sposéb prace te nalezy
wykonywac. Na powyzsze pismo pozwana w ogole nie odpowiedziata i nie
przedstawita wytycznych co do kontynuowania robét. W tych okoliczno$ciach
sformutowane przez skarzgcg watpliwosci nie stanowig przyczyny z art. 398° § 1
pkt 1 k.p.c.
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Z tych wzgledéw, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., Sad Najwyzszy

postanowit, jak w sentenciji.

(K.L.)
[at]



