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POSTANOWIENIE

28 maja 2026 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Agnieszka Jurkowska-Chocyk

na posiedzeniu niejawnym 28 maja 2026 r. w Warszawie
w sprawie z wniosku K.Z. i W.Z.

z udziatem J.F., E.P. i G.B.

o zasiedzenie nieruchomosci,

na skutek skargi kasacyjnej J.F., E.P. i G.B.

od postanowienia Sgdu Okregowego w Opolu

z 29 listopada 2024 r., Il Ca 686/24,

|l. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
Il. ustala, ze uczestnicy ponoszag koszty postepowania

zwigzane ze swoim udziatem w sprawie.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 8 lutego 2024 r. Sad Rejonowy w Opolu stwierdzit, ze K.Z.
i W.Z. nabyli przez zasiedzenie z dniem 1 lipca 2019 r. prawo wiasnosci
nieruchomosci gruntowej, potozonej w O. sktadajgcej sie z dziatki ewidencyjnej o
numerze [...] o powierzchni [...] ha, stanowigcej teren zabudowany, dla ktérej Sad
Rejonowy w Opolu - VI Wydziat Ksigg Wieczystych prowadzi ksiege wieczystg o
numerze [...] (pkt 2) i orzekt o kosztach postepowania.

Postanowieniem z 29 listopada 2024 roku Sgd Okregowy w Opolu oddalit

apelacje uczestniczek postepowania J.F., E.P. i G.B. i orzekt o kosztach

postepowania.
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Uczestniczki postepowania J.F., E.P. i G.B. wniosty skarge kasacyjna, w
ktorej zaskarzyly postanowienie Sgdu Okregowego w catosci. We wniosku o
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgce powotaty sie na wystepowanie
w sprawie istotnego zagadnienia prawnego, sprowadzajgcego sie do
rozstrzygniecia czy dopuszczalna jest interpretacja przepisu art. 172 8§ 1 k.c., ktora
dopuszcza, ze bieg terminu zasiedzenia przeciwko wiascicielowi nieruchomosci
obejmuje takze okres, w ktorym witasciciel czasowo wiada nieruchomoscia, a takze
czy mozna uznaC za prowadzgce do zasiedzenia posiadanie osoby trzeciej w
okresie, gdy wiasciciele zabudowanej nieruchomosci regularnie do niegj

przyjezdzajg i z niej korzystaja.

Skarzgce wskazaty takze, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona
Z uwagi na sporzadzenie uzasadnienia orzeczenia Sgdu Il instancji w sposob, ktéry

wyklucza poddanie go kontroli kasacyjnej.

W odpowiedzi wnioskodawcy wniesli o odrzucenie, ewentualnie odmowe
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i zasgdzenie na ich rzecz zwrotu

kosztow postepowania kasacyjnego.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wykfadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci
lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Naktadajgc
na skarzgcych obowigzek wskazania i uzasadnienia oznaczonej przestanki
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, ustawodawca zmierzat do
zagwarantowania, ze skarga kasacyjna, nadzwyczajny $rodek zaskarzenia
prawomocnych orzeczen, bedzie petni¢ przypisane jej funkcje publicznoprawne.
Ograniczenie przestanek do czterech ma wiec zapewni¢, ze przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania ustrojowo i procesowo jest uzasadnione jedynie w tych
sprawach, w ktérych mogg by¢ zrealizowane jej funkcje publicznoprawne, a skarga

kasacyjna nie stanie sie instrumentem wykorzystywanym w kazdej sprawie.
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Powotanie sie na istotne zagadnienie prawne (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.)
wymaga sformutowania problemu prawnego i uzasadnienia, ze ma on
precedensowy (nowy) charakter lub znaczenie dla rozwoju prawa. Problem ten
powinien odnosi¢ sie do konkretnych przepisow prawa i zosta¢ ujety w sposéb
abstrakcyjny, a zarazem wigzacC sie z rozpoznawang sprawg; konieczne jest przy
tym wskazanie argumentéw, ktore prowadzg do jego rozbieznych ocen
(por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC
2002, nr 1, poz. 11, z dnia 11 stycznia 2002 r., [l CKN 570/01, OSNC 2002, nr 12,
poz. 151, z dnia 13 lipca 2007 r., Il CSK 180/07, z dnia 10 kwietnia 2014 r.,
IV CSK 623/13, z dnia 2 grudnia 2014 r., Il CSK 376/14, z dnia 9 kwietnia 2015 r.,
V CSK 547/14).

Skarga kasacyjna uczestniczek nie zawiera argumentéw potwierdzajgcych
skuteczne  wykazanie, ze w sprawie zachodzi przestanka ujeta
w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. Kwalifikacja posiadania opiera sie w znacznej mierze na
sferze faktow, wobec czego wymaga uprzedniego dokonania przez sad
odpowiednich ustalen faktycznych, oceny dowodow i wyciggniecia na tej podstawie
prawidtowych wnioskow prawnych. W rezultacie, dla skutecznego wywiedzenia
skargi kasacyjnej konieczne byloby podwazenie ustaleh i ocen prawnych
w zakresie przestanek wymaganych do stwierdzenia zasiedzenia nieruchomosci, co
nie zostato dowiedzione w badanej sprawie. Skarga kasacyjna jest przy tym oparta
na niedopuszczalnej polemice z ustaleniami faktycznymi i oceng dowododw, czego
wyrazem jest podniesienie w ramach drugiej podstawy kasacyjnej zarzutu
naruszenia art. 233 k.p.c. (zob. art. 3983 § 3 k.p.c.).

Przechodzgc do oceny twierdzenia o oczywistej zasadnosci skargi
kasacyjnej (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.), nalezy przypomnie¢, zachodzi ona wowczas,
gdy z tresci skargi bez potrzeby gtebszej analizy oraz szczegdtowych rozwazan
wynika, ze wadliwosci przytoczone w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania, uzasadniajg uwzglednienie skargi. W wypadku, gdy
strona skarzgca twierdzi, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona,
powinna przedstawi¢ argumentacje prawng wyjasniajgcg w czym ta oczywisto$¢ sie
wyraza oraz uzasadni¢ to twierdzenie. Konieczne jest w zwigzku z tym wykazanie

kwalifikowanej postaci naruszenia prawa materialnego i procesowego, polegajace;j
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na jego oczywistosci prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy
prawniczej (zob. postanowienie Sadu Najwyzszego z 10 stycznia 2003 r.,
V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49; postanowienie Sadu Najwyzszego
z 14 lipca 2005 r., Il CZ 61/05, OSNC 2006 r., nr 4, poz. 75; postanowienie Sgdu
Najwyzszego z 26 kwietnia 2006 r., Il CZ 28/06). Wymaga przy tym podkreslenia,
ze przestankg przyjecia skargi kasacyjnej nie jest oczywiste naruszenie
konkretnego przepisu prawa materialnego lub procesowego, lecz sytuacja, w ktorej
naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia
(zob. postanowienie SN z 8 pazdziernika 2015 r., IV CSK 189/15). Wynikajgca
z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. przestanka oczywistej zasadno$ci skargi kasacyjnej ma
charakter wyjatkowy. W konsekwenc;ji, w judykaturze Sadu Najwyzszego przyjmuje
sie, ze skarga kasacyjna jest zasadna w stopniu ,oczywistym”, jezeli mozna jg
stwierdzi¢ ,na pierwszy rzut oka”, bez potrzeby pogtebionego badania okolicznosci

sprawy (zob. postanowienie SN z 2 sierpnia 2007 r., 11l UK 45/07).

Blizsza analiza skargi kasacyjnej nie wykazata, ze jest ona oczywiscie
uzasadniona w przyjetym wyzej rozumieniu. W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego
wyjasniono, ze naruszenie przez sad drugiej instancji zasad sporzgdzania
uzasadnienia orzeczenia (aktualnie uregulowanych w art. 327! k.p.c.
i art. 387 § 2'k.p.c.) jedynie wyjatkowo moze stanowi¢ usprawiedliwiong podstawe
kasacyjng, co ma miejsce, gdy wskutek uchybienia wymaganiom stawianym
uzasadnieniu zaskarzone orzeczenie nie poddaje sie kontroli kasacyjnej
(postanowienia SN: z 16 listopada 2022 r., | CSK 2887/22; z 24 maja 2022 r.,
| CSK 1434/22). Wbrew ocenie uczestniczek analiza uzasadnienia zaskarzonego
postanowienia nie wskazuje na istnienie uchybien konstrukcyjnych, ktore
uniemozliwiajg jednoznaczne okreslenie podstawy faktycznej sprawy i stanowiska
prawnego przyjetego w sprawie przez Sgd Okregowy. W zwigzku z tym nie ma
podstaw dla przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania z powotaniem sie na

oczywistos¢ naruszen wykazanych przepisow.

Z przytoczonych wzgledéw nalezato odmowi¢ przyjecia skargi kasacyjnej

do rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).
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O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie

art. 520 8 1w zw. z art. 391 § 1 w zw. z art. 39821 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.

Agnieszka Jurkowska-Chocyk
[SOP]



