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POSTANOWIENIE

23 stycznia 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Marta Romanska

na posiedzeniu niejawnym 23 stycznia 2024 r. w Warszawie
w sprawie z powodztwa P. spoftki akcyjnej w K.

przeciwko J.M. i J.M.1

o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej P. spotki akcyjnej w K.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu

z 31 sierpnia 2022 r., | ACa 1708/21,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2) zasadza od powodki na rzecz pozwanych kwote 5.400 (pie¢
tysiecy czterysta) zt z odsetkami w wysokosci odsetek
ustawowych za opéznienie w spetnieniu swiadczenia
pienieznego za czas po uplywie tygodnia od doreczenia powoddce
odpisu niniejszego orzeczenia, tytutem kosztéw postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w
orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest
oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Obowigzkiem skarzgcego jest
sformutowanie i uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania

w nawigzaniu do przytoczonych przestanek, a rozstrzygniecie Sgdu Najwyzszego w
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kwestii przyjecia bgdZz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania wynika z
oceny, czy okolicznosci powotane przez skarzgcego odpowiadajg tym, o ktorych
jest mowa w art. 398° § 1 k.p.c.

Skarzgca wniosta o przyjecie skargi kasacyjnej z powotaniem sie na jej
oczywistg zasadnos$¢ (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.), w konsekwencji tego, ze — jej
zdaniem — Sad drugiej instancji dopuscit sie przy orzekaniu razgcych btedéw
dotyczacych zastosowania prawa materialnego w ustalonym stanie faktycznym. Na
wstepie wywodu skarzgca zaznaczyta, ze ,jak zostato to szeroko opisane w
uzasadnieniu podstaw kasacyjnych, Sad Il instancji, podobnie jak Sad | instancji nie
dostrzegt podstaw odpowiedzialnosci in solidum pomiedzy agentem [...], ktory
swoim nieostroznym zachowaniem (brakiem weryfikacji tozsamosci klientow)
doprowadzit do wydania przez powodke towaru o wartosci ponad pét miliona
ztotych, za ktéry to towar nie otrzymata zaptaty i osobg, ktora towar ten odbierata
[...] — jak sie okazato podstepnie podajgca sie w relacji z agentem za inne osoby i
podmioty, za co zostata skazana prawomocnym wyrokiem karnym.” Zdaniem
skarzgcej, zastosowanie w tym przypadku powinien znalez¢ art. 366 § 1i 2 k.c. i
trudno o bardziej jaskrawy przyktad odpowiedzialnosci in solidum niz ten, ktory
zachodzi w niniejszej sprawie.

Oczywistos¢ skargi kasacyjnej skarzgca uzasadniata rowniez widocznymi na
pierwszy rzut oka btedami w zakresie rozumienia (wyktadni) art. 7617 k.c. wobec
tego, ze Sad Apelacyjny ,doszedt do wniosku, iz w przypadku braku zastrzezenia w
umowie agencyjnej prowizji del credere agent w ogdle nie moze byc¢
odpowiedzialny za szkode wyrzadzong dajgcemu zlecenie, co w efekcie
doprowadzito do niezastosowania art. 471 k.c., a to jest wnioskowaniem nie tylko
sprzecznym z wyktadnig systemowg i funkcjonalng tego przepisu (ktéry w zaden
sposéb nie wytgcza odpowiedzialnosci odszkodowawczej agenta), ale rowniez
btedem grozgcym powielaniem tego pogladu w przysziosci ze szkodg dla
wszystkich dajgcych zlecenie; jezeli bowiem utrzyma sie poglad, ze agent, ktérego
W swojej umowie nie ma przewidzianej prowizji del credere nie moze wyrzgdzic¢
dajgcemu zlecenie szkody swoim nieostroznym dziataniem, to dajgcy zlecenie

wiasciwie zostang pozbawieni ochrony swoich praw zawsze, gdy umowa nie bedzie
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przewidywata prowizji del credere (a agenci wiedzgc to, nie bedg sie zgadzaé na
wprowadzenie tej klauzuli)”.

Skarzgca stwierdzita, Zze podobnie fatwo dostrzegalny btgd dotyczy
zastosowania art. 760! k.c. i wyraza sie w niezasadnym przyjeciu, ze ,z normy tego
przepisu nie mozna wyprowadzi¢ konkretnych obowigzkéow agenta, a w ramach
pojecia »dokonywania czynnosci potrzebnych do ochrony praw dajgcego zlecenia»
nie miesci sie elementarne sprawdzenie przez agenta tozsamosci osoby, ktorg
agent proponuje jako klienta, co jest razgco sprzeczne z dotychczasowym
dorobkiem doktryny i orzecznictwa w tym zakresie (wyroku Sgadu Najwyzszego z 11
grudnia 2007 r., sygn. akt II CSK 370/07 czy wyroku Sadu Apelacyjnego w
Warszawie w wyroku z 15 lutego 2016 r., sygn. akt VI ACa 1910/14), z ktérych
jasno wynika, ze z art. 760! § 1 k.c. wprost wynikajg konkretne obowigzki agenta
oraz, ze ustawowe obowigzki agenta powinny by¢ rozumiane szeroko, a zalicza sie
do nich réwniez obowigzek badania wiarygodnosci kontrahentow i weryfikacji ich
tozsamosci)’. Dodatkowo skarzgca nawigzata do zarzutu btednej interpretacii
umowy agencji zawartej pomiedzy skarzgcg a pozwanym, ponownie odwotujgc sie
do uzasadnienia dotyczgcego podstaw kasacyjnych, a to naruszenia art. 65§ 11 2
k.c. oraz do sposobu uzasadnienia art. 5 k.c.

W odniesieniu do przestanki razgcego naruszenia prawa procesowego
powodka podniosta, ze Sad drugiej instancji nie zrozumiat istoty instytucji klauzuli
antykumulacyjnej przewidzianej w art. 415 § 1 i 2 k.p.k., gdyz Sady obu instancji
pominety przestanki tozsamosci przedmiotowej (roszczenia) i podmiotowej (tych
samych stron), ktére w doktrynie i orzecznictwie sg bez sporéw przyjmowane jako
warunki konieczne do oddalenia powoddztwa cywilnego w  warunkach
wczesniejszego orzeczenia naprawnienia szkody w wyroku karnym. Sgdy pominety
tez okolicznos¢, ze skazany w ogodle nie naprawit wyrzgdzonej powoddce szkody,
podczas gdy dopiero naprawienie szkody, a nie samo orzeczenie o tym obowigzku
mogtoby zwolni¢ pozwanych z odpowiedzialnosci wedtug zasad odpowiedzialnosci
in solidum. Uzyskanie wyroku, z ktdrego wynika naprawienie szkody, samo z siebie
nie usuwa uszczerbku w majgtku powddki.

Podstawowg rolg instytucji przedsadu jest wstepna ocena i klasyfikacja

skargi kasacyjnej jako nadajgcej sie do przyjecia do rozpoznania. W orzecznictwie
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Sadu Najwyzszego utrwalony jest poglad, ze uzasadnienie oczywistej zasadnosci
skargi kasacyjnej jako przestanki jej przyjecia do rozpoznania wymaga powotania
sie na kwalifilkowang posta¢ naruszenia zaskarzonym orzeczeniem przepiséw
prawa materialnego lub procesowego i przeprowadzania wywodu zmierzajgcego do
jego wykazania. OczywistoS¢ naruszenia ma miejsce wowczas, gdy jest ono
widoczne prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, bez
potrzeby wchodzenia w szczegoty czy dokonywania pogtebionej analizy tekstu
wchodzgcych w gre przepiséw i doszukiwania sie ich znaczenia. Szczegdina
podstawa przedsgdu przewidziana wart. 398°§ 1 pkt 4k.p.c. wymaga
samodzielnego czyli odrebnego od podstaw kasacyjnych zidentyfikowania i
wykazania naruszenia konkretnego przepisu prawa (procesowego lub
materialnego), ktore jest oczywiste i bez watpliwosci prowadzi do stwierdzenia, ze
objety skargg wyrok jest wadliwy i dlatego skarga powinna zostaC przyjeta do
rozpoznania.

Skarzgca nie sprostala wymogom, kitére odnoszg sie do wykazania
oczywistej zasadnosci skargi. W pierwszej kolejnosci dotyczy to niewykazania
razgcego naruszenia art. 366 § 1 i 2 k.c., na ktére powotywata sie skarzgca.
Niewystarczajgce okazato sie odestanie do argumentow odnoszgcych sie do
zasadnosci podstaw kasacyjnych. Zaaprobowanie takiej techniki skonstruowania
whniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania musiatoby oznacza¢, ze Sad
Najwyzszy bedzie doszukiwat sie argumentéw przemawiajgcych za spetnieniem
przestanki z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. w tresci podstaw kasacyjnych, ktore petnig
zupetnie inng role niz wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania.
Ponadto, przytoczywszy przyktady stanow faktycznych uzasadniajgcych przyjecie
odpowiedzialno$ci in solidum za naprawienie tej samej szkody, skarzgca nie
wykazata, ze taka odpowiedzialnos¢ mogtaby dotyczyé osoby odpowiadajgcej
wobec niej na podstawie przepisow o czynie niedozwolonym oraz pozwanego,
ktérego odpowiedzialnos¢ miataby mieC oparcie w przepisach o nienalezytym
wykonaniu umowy. Zbieg podstaw odpowiedzialnosci za te samg szkode
opisywany przez powodke mogtby byé rozwazany w razie wykazania przez nig, ze
pozwany w istocie nienaleznie wykonat cigzgce na nim zobowigzanie. Tymczasem

Sad Apelacyjny w ustalonym stanie faktycznym, rozwazonym w kontekscie umowy
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taczgcej strony, wykluczyt mozliwos¢ powigzania przyczynowego szkody powddki z
niewfasciwym wykonaniem zobowigzan wobec niej przez pozwanego. Przytoczony
przez powodke w omawianym kontekscie wyrok Sgdu Najwyzszego z 18 grudnia
1968 r., I CR 409/68, odnosit sie do wspdétodpowiedzialnosci ubezpieczyciela
majgcej zrédto w umowie ubezpieczenia zawartej ze sprawcg wypadku i prima facie
nie przystawat do sprawy rozpoznawanej przez Sgady meriti.

Co za$ sie tyczy naruszenia art. 7617 k.c. w sposob wskazany przez
skarzgcyg, to bezskutecznie starata sie ona wykazacC spetnienie przestanki z art.
398° § 1 pkt 4 k.p.c. przypisujac Sgdowi Apelacyjnemu poglad, ze ,agent, ktory w
swojej umowie nie ma przewidzianej prowizji del credere nie moze wyrzgdzic¢
dajgcemu zlecenie szkody swoim nieostroznym dziataniem”. Lektura uzasadnienia
wyroku Sgdu meriti w tej czesci pozwala na konkluzje, ze poglad taki nie zostat w
motywach orzeczenia wyrazony. Sgd dokonat wykfadni powofanego przepisu i — w
zgodzie z powszechnie przyjetym stanowiskiem — przyjat, Zze agent co do zasady
nie odpowiada za wykonanie zobowigzania przez klienta, chyba ze na podstawie
zobowigzania del credere, majgcego charakter samodzielny w stosunku do umowy
agencji, przyjmie na siebie odpowiedzialno$¢ wykraczajgcg poza zakres jego
obowigzkéw wynikajgcych z tej umowy (por. np. wyrok Sadu Najwyzszego z 15
lutego 2018 r., | CSK 487/17). Dlatego Sad Apelacyjny wykluczyt mozliwosc
poniesienia odpowiedzialnosci przez agenta na wskazanej podstawie prawnej, co
wystarczajgco umotywowat w uzasadnieniu. Dostrzezenie naruszenia przepisu
prawa materialnego w sposob, ktéry cechuje sie oczywistoscig nie jest mozliwe w
tym kontekscie réwniez ze wzgledu na niepodwazalny i zasadniczy cel umowy
agencyjnej, a mianowicie zapewnienie posrednictwa w celu utatwienia dokonywania
transakcji dajgcemu zlecenie z klientami. Trzeba w tym miejscu zwréci¢ uwage, ze
nie budzi watpliwosci poglad, wedle ktdrego brak zastrzezenia klauzuli del credere
nie moze powodowaé obcigzenia agenta  zwiekszonym  zakresem
odpowiedzialnosci i obowigzkiem zabiegania o skuteczne wykonanie zobowigzania
przez klienta. Takie tez stanowisko zajgt Sgd drugiej instancji, dokonujgc przeciez
w dalszej kolejnosci wykfadni umowy agencyjnej tgczacej strony i powotujgc szereg

obowigzkdw cigzgcych na agencie.
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W przeciwienstwie do prezentowanego przez skarzgcg stanowiska, z
uzasadnienia wyroku nie wynika, aby Sad Apelacyjny dopuscit sie razgco
nieprawidtowej wyktadni przepisu art. 760 k.c. i tym bardziej, aby btad ten by}
Jatwo dostrzegalny”. Nie sposob przyznaé, aby ,oczywistos¢” uzasadnienia skargi
kasacyjnej w tym zakresie miata zosta¢ wykazana odmiennym od ustalen Sgdow i
subiektywnie przedstawionym wykazem zakresu obowigzkow, ktére powodka w
tgczgcym jg z pozwanym stosunku prawnym chciataby mu przypisac¢ jako agentowi.
Rozwazania skarzgcej sg w istocie polemikg z wykfadnig przepisow przez Sady
meriti. Wykfadnia dokonana przez Sady nie jest jednak prima facie sprzeczna z
zasadami logiki, prawidtowego rozumowania i zasad wspoétzycia spotecznego.

Brak oczywistosci dokonania wadliwej wykfadni prawa przez Sad Apelacyjny
potwierdza stanowisko nauki prawa, wedtug ktérego z normy konstytuujgcej
,obowigzek przekazywania informacji”, ,obowigzek przestrzegania wskazowek” i
,obowigzek ochrony praw dajgcego zlecenie” nie mozna wyprowadza¢ obowigzku
aktywnego podejmowania dziatah polegajgcego na zbieraniu i gromadzeniu
informacji, lecz jedynie na ich podaniu do wiadomosci skarzgcej. W uzasadnieniu
wyroku Sad meriti daje zresztg temu wyraz, wskazujgc na praktyke przyjetg (lub
brak jej prawidtowych wzorcow) u skarzgcej w ramach wspétpracy podejmowanej z
innymi agentami. Tym samym, wobec tresci motywdw pisemnych orzeczenia Sgdu
Apelacyjnego, przypisanie temu Sadowi przez skarzgcg innej wykfadni prawa niz
ta, ktorej dokonat, nie mogto byé argumentem za oczywistosScig naruszenia
przepisu prawa materialnego, na ktéry powotata sie skarzgca.

W sposob réwnie nieprzekonywajgcy skarzgca wykazywata razgce — jej
zdaniem — naruszenie art. 415 § 1 i 2 k.p.k. przez Sad Apelacyjny. Opierajgc swe
twierdzenia na orzecznictwie dotyczgcym tzw. ,klauzuli antykumulacyjnej”’ skarzgca
nie wykazata dostatecznie, na czym ma polega¢ naruszenie powotanego przepisu
prawa procesowego. Samo stwierdzenie, ze powddka na podstawie wyroku
karnego dotyczgcego osoby trzeciej, ktora dopuscita sie przestepstwa, nie moze
prowadzi¢ egzekucji przeciwko agentowi, nie przemawia nalezycie za
oczywistoscig naruszenia art. 415 § 1 i 2 k.p.k. przez Sad Apelacyjny. W ocenie
Sadu Najwyzszego powotanie sie na wyroki dotyczgce odpowiedzialnosci takze

ubezpieczyciela w razie popetnienia przestepstwa przez skazanego za
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przestepstwo nie mogg by¢ traktowane jako punkt odniesienia do wykazania
naruszenia przez Sady meriti klauzuli antykumulacyjnej. Pozwanego i jego zony nie
tgczyly ze skazanym prawomocnym wyrokiem zadne stosunki umowne, ktore by
miaty uzasadniaC poniesienie przez pozwanego odpowiedzialnosci za szkode
wyrzgdzong powoddce czynem niedozwolonym tej osoby. Pozwany mogtby
odpowiada¢ w stosunku do powodki na podstawie art. 471 k.c. za niewykonanie
wobec niej wikasnego zobowigzania umownego i wynikajgca z tego szkode powodki,
lecz spetnienia przestanek takiej odpowiedzialnosci powodka nie wykazata.

Majgc powyzsze na uwadze, na podstawie art. 398° § 1 i 2 k.p.c. oraz — co
do kosztéw postepowania — art. 98 § 1, 1% i 3 k.p.c. w zw. z art. 398%! i art. 391 § 1
k.p.c, § 2 pkt 7 w zwigzku z § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzagdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci

adwokackie (Dz.U. 2015 r. poz. 1800), orzeczono jak w postanowieniu.

AW.
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