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POSTANOWIENIE

Dnia 15 pazdziernika 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Kazimierz Zawada

w sprawie z powodztwa J. L.

przeciwko [...] Spotdzielni "E.” w W.

o uchylenie uchwat,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 15 pazdziernika 2015 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powaodki

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie

z dnia 3 lipca 2014 r., sygn. akt VI ACa 1611/13,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) zasadza od powoddki na rzecz strony pozwanej kwote 120
(sto dwadziescia) zt tytutem zwrotu kosztéw postepowania

kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Wedtug art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgadow, zachodzi niewaznos¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Przepis ten
pozostaje w zgodzie z zaleceniami Rady Europy zezwalajgcymi na wprowadzanie

Srodkow ograniczajgcych dostep do sgdu najwyzszego szczebla.

Powddka zarzucita zaskarzonemu wyrokowi naruszenie art. 42 § 6 i 7
ustawy z dnia 16 pazdziernika 1982 r. - Prawo spotdzielcze w zwigzku z § 76 ust. 3
statutu pozwanej Spétdzielni, art. 58 § 3 k.c. oraz art. 202 zdanie drugie w zwigzku
z art. 391 § 1 k.p.c. Wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania

uzasadnita wystepowaniem w sprawie dwdch istotnych zagadnien prawnych:

1) ocenie  dopuszczalnosci  wprowadzenia w  statucie  spotdzielni
niemieszczgcego sie w granicach mozliwosci przewidzianej w art. 42 § 7
Prawa spoétdzielczego odstepstwa od zasadniczego okreslonego w art. 42
§ 6 Prawa spétdzielczego sposobu liczenia terminu zawitego do zaskarzenia

uchwaty,

2) ocenie dopuszczalnosci uwzglednienia przez sgd odwotawczy z urzedu
uptywu okreslonego w art. 42 § 6 Prawa spotdzielczego terminu zawitego

do zaskarzenia uchwaty.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° §1 pkt 1 k.p.c. jest
objete podstawami kasacyjnymi, donioste z punktu widzenia rozstrzygniecia sprawy
zagadnienie nierozwigzane dotad w orzecznictwie, ktérego wyjasnienie moze sie
przyczyni¢ do rozwoju prawa. Wskazane przez powddke kwestie nie sg
zagadnieniami tego rodzaju. Wptyw na dtugos¢ i bieg ustawowych terminow
zawitych w drodze czynnosci prawnej, a wiec takze statutu spotdzielni, jest mozliwy
tylko w przypadkach i granicach okreslonych w ustawie (por. uchwata sktadu

siedmiu sedzidw Sagdu Najwyzszego z dnia 20 czerwca 2013 r., lll CZP 2/13),



zas$ sad rozpoznajgcy apelacje jako sgd merytoryczny jest z urzedu zobowigzany
do uwzglednienia uptywu terminu zawitego (por. powotana wyzej uchwata
oraz uchwata sktadu siedmiu sedziow Sadu Najwyzszego z dnia 31 stycznia
2008 r., Il CZP 49/07).

Z tych wzgleddw Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej
powddki do rozpoznania, a o kosztach postepowania kasacyjnego rozstrzygnat
zgodnie z art. 98 w zwigzku z art. 108 § 1 i art. 3982 k.p.c. oraz § 10 ust. 1 pkt 1
i § 12 ust. 4 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r.
w sprawie optat za czynnosci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowione
z urzedu (Dz. U. 2013.490).



