Sygn. akt | CSK 2396/22

POSTANOWIENIE

Dnia 9 sierpnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Wesotowski

w sprawie z powoédztwa Z. K., C. K., K. K.

przeciwko C. Podmiot Leczniczy spoice z ograniczong odpowiedzialnoscig w G.,
[...] Towarzystwu Ubezpieczen [...] spotce akcyjnej w S.

o zapfate, rente i ustalenie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 9 sierpnia 2022 r.,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanego C. Podmiot Leczniczy spotki

Z ograniczong odpowiedzialnoscig w G.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 15 pazdziernika 2021 r., sygn. akt V ACa [.. ],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasadza od skarzacego na rzecz powodow kwote 5400,-
(pie¢ tysiecy czterysta) ziotych tytulem zwrotu koszéw

postepowania kasacyjnego

UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng pozwanego C. Podmiot Leczniczy Spotka z
0.0. z siedzibg w G. od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...] z 15 pazdziernika 2021 r.,
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub

wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewaznosc¢



postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania
przewidzianego w art. 398 § 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety jedynie przez powotanie i
uzasadnienie istnienia przestanek umozliwiajgcych realizacje publicznoprawnych
funkcji skargi kasacyjnej. Tylko na tych przestankach Sgd Najwyzszy moze oprzec
rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.
Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo i procesowo jest
uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych moga by¢ zrealizowane jej funkcje
publicznoprawne. Nie w kazdej zatem sprawie, nawet w takiej, w ktorej
rozstrzygniecie oparte jest na btednej subsumpcji czy wadliwej wyktadni prawa,
skarga kasacyjna moze byc¢ przyjeta do rozpoznania. Podkreslenia wymaga, ze Sad
Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i nie jest jego rolg korygowanie
ewentualnych btedow w zakresie stosowania czy wyktadni prawa w kazdej
indywidualnej sprawie.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy opart na
przestance uregulowanej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Przestanka ta nie zostata
spetniona.

Oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na przestance
oczywistej zasadnosci wymaga wykazania niewatpliwej, widocznej na pierwszy rzut
oka, bez koniecznosci gtebszej analizy, sprzecznosci orzeczenia z przepisami prawa
niepodlegajgcymi réznej wyktadni (por. m. in.: postanowienia Sagdu Najwyzszego z 8
marca 2002 r., | PKN 341/01, OSNP 2004, nr 6, poz. 100, z dnia 10 stycznia 2003 r.,
V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49).

Zdaniem skarzgcego zachodzi oczywista zasadnos¢ skargi z uwagi na razgce
naruszenie przepiséw prawa materialnego, tj. art. 361 § 1, art. 415, art. 444 § 1 2,
art. 445 § 1 oraz przepisow postepowania, tj. art. 278 § 1, art. 286 § 1 k.p.c.
Zaakcentowat, ze Sad drugiej instancji bezzasadnie przyjat, ze skutek w postaci
obecnego stanu zdrowia powddki Z. K. jest normalnym w rozumieniu art. 361 § 1 k.c.
nastepstwem braku poszerzenia badan obrazowych przez personel pozwanego w
SOR w dniu 19 czerwca 2010 r. Podnidést, zZe w sprawie nie zostato wykazane
wystgpienie przewidzianego w ww. przepisie zwigzku przyczynowego pomiedzy
zachowaniem personelu (lekarki SOR) a doznang przez powddke szkodg, w zwigzku

z tym brak bylo podstaw do przyjecia przez Sad Apelacyjny odpowiedzialnosci



pozwanego na podstawie art. 444 § 1 2, art. 445 § 1 w zw. z art. 415 k.c. za szkode
powodki.

Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie
przekonuje, ze doszto w niniejszej sprawie do razgcego naruszenia prawa, ktére
skutkowatoby oczywistym uzasadnieniem skargi. W orzecznictwie Sadu
Najwyzszego wyjasniono, ze ustalenie adekwatnego zwigzku przyczynowego
pomiedzy szkodg a zdarzeniem szkodzgcym bedgcym zaniechaniem polega na
ustaleniu stopnia prawdopodobienstwa wystgpienia okres$lonych faktow, gdyby
zaniechane dziatanie zostato podjete. Wskazano, ze w tzw. procesach lekarskich nie
jest konieczne wykazanie zwigzku przyczynowego o charakterze bezposrednim i
stanowczym, lecz wystarczy przyjecie wystgpienia zwigzku o odpowiednim stopniu
prawdopodobienstwa. (zob. np. wyroki Sgdu Najwyzszego z 12 wrzesnia 2013 r., IV
CSK 61/13, OSNC-ZD 2014, nr 4, poz. 68, z 5 kwietnia 2012 r., Il CSK 402/11). Z
lektury motywdw zaskarzonego wyroku wynika, ze w Swietle poczynionych w sprawie
ustalen faktycznych w dniu 19 czerwca 2010 r. konieczna byta pogtebiona
diagnostyka. Sad drugiej instancji wskazat, ze jej zaniechanie stanowito btgd w
sztuce lekarskiej. Podzielit stanowisko Sadu pierwszej instancji, ze brak
pogtebionych badan diagnostycznych pozostaje w adekwatnym zwigzku
przyczynowym z uszczerbkiem na zdrowiu powoddki. Gdyby dolegliwosci, z ktorymi
powodka zgtosita sie ponownie w dniu 19 czerwca 2010 r. nie zostaty
zbagatelizowane, istniata szansa na unikniecie stwierdzonych w pdzniejszym czasie
powiktan. Argumentacja zawarta w skardze sprowadza sie¢ do zaprezentowania
przez skarzgcego wiasnej oceny sprawy, Kkwestionowania rozstrzygniecia i
przedstawienia go jako w subiektywnej opinii skarzgcego oczywiscie
niesprawiedliwego. Skarzgcy podwaza w istocie ustalony w sprawie stan faktyczny i
zamierza do jego modyfikacji, zgodnie z przyjetym przez siebie kierunkiem. Nie
uwzglednit, ze postepowaniu kasacyjnym Sad Najwyzszy jest zwigzany ustaleniami
faktycznymi stanowigcymi podstawe zaskarzonego orzeczenia, a podstawg skargi
kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty dotyczgce ustalenia faktéw i oceny dowodow (art.
398 § 3 i art. 398" § 2 k.p.c.). Istota zarzutdéw, z ktorymi skarzgcy wigzg jej
oczywistg zasadnos¢, polega na zakwestionowaniu poczynionych w sprawie ustalen

faktycznych i oceny dowodow. Skarzgcy, polemizujgc z ustaleniami i oceng dowodow,



[as]

zmierza w istocie do zniweczenia publicznoprawnej funkcji skargi i wydania
orzeczenia w interesie jednostkowym, w postepowaniu opartym na analizowaniu
przeprowadzanych przed Sgdami obu instancji dowodéw. Analiza zatem wniosku na
tle podstaw skargi oraz motywow zaskarzonego orzeczenia, nie prowadzi do oceny,
iz Sad Apelacyjny ferujgc wyrok dopuscit sie kardynalnych btedow, w stopniu
przemawiajgcym za oczywistg zasadnoscig skargi.

Wobec powyzszego, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., Sgd Najwyzszy orzekt
jak w sentencji. O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art.
98 k.p.c. Nie uwzgledniono zawartego w odpowiedzi na skarge kasacyjng wniosku o
zasgdzenie od skarzgcego na rzecz powodéw takze odsetek ustawowych od kwoty
zasgdzonej tytutem zwrotu kosztow postepowania kasacyjnego przyjmujgc, ze
przystugujg one z mocy prawa bez koniecznosci odrebnego o nich orzekania. (por.
postanowienia Sgdu Najwyzszego z 27 sierpnia 2020 r., IV CSK 218/20, z 31 marca
2021 r., | CSK 413/20).



