Sygn. akt | CSK 2384/22

POSTANOWIENIE

Dnia 29 czerwca 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Wesotowski

w sprawie z wniosku E.S.

z udziatem J.S.

0 podziat majgtku wspdlnego,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 29 czerwca 2022 r.,
na skutek skargi kasacyjnej uczestnika

od postanowienia Sgdu Okregowego w Gdansku

z dnia 5 listopada 2021 r., sygn. akt XVI Ca 906/17,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasadza od uczestnika postepowania J.S. na rzecz
wnioskodawczyni E.S. kwote 5400,- (pie¢ tysiecy czterysta)
ztotych  tytulem kosztéow zastepstwa procesowego w
postepowaniu kasacyjnym;

3. przyznaje od Skarbu Panstwa - Sadu Okregowego
w Gdansku na rzecz adwokata S.K. kwote 5400,- (pie¢ tysiecy
czterysta) ztotych powiekszong o nalezny podatek od towaréw i
ustug tytutem kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej
uczestnikowi postepowania z urzedu w postepowaniu

kasacyjnym.

UZASADNIENIE
W zwigzku ze skargg kasacyjng uczestnika postepowania J.S. od postanowienia

Sadu Okregowego w Gdansku z dnia 5 listopada 2020 r. sygn. XVI Ca 906/17 1l Ca
788/19, Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.



Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, potrzeba
wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania
lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania przewidzianego
w art. 398* § 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety jedynie przez powotanie i uzasadnienie
istnienia przestanek, umozliwiajgcych realizacje publicznoprawnych funkcji skargi
kasacyjnej. Tylko na tych przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec
rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.
Dopuszczenie 1 rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo i procesowo
jest uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych mogg byé¢ zrealizowane
jej funkcje publicznoprawne. Nie w kazdej zatem sprawie, nawet w takiej, w ktorej
rozstrzygniecie oparte jest na btednej subsumcji czy wadliwej wyktadni prawa,
skarga kasacyjna moze byC przyjeta do rozpoznania. Podkreslenia wymaga,
ze Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i nie jest jego rolg korygowanie
ewentualnych bteddw w zakresie stosowania czy wyktadni prawa w kazdej

indywidualnej sprawie.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy opart
na przestankach unormowanych w art. 398° § 1 pkt 3 i 4 k.p.c. Zdaniem
skarzgcego uczestnika w sprawie zachodzi niewaznos¢ postepowania
(art. 379 pkt 5 k.p.c.) ze wzgledu na pozbawienie uczestnika mozliwosci obrony
swoich praw, przejawiajgce sie w odmowie ustanowienia dla uczestnika
petnomocnika z urzedu oraz nieustanowienia petnomocnika z urzedu juz na etapie
sporzgdzenia apelacji. Ponadto zdaniem skarzgcego zachodzi réwniez oczywista
zasadnos¢ skargi kasacyjnej, uzasadniona naruszeniem art. 381 k.p.c.,
i art.681 k.p.c., polegajgcym ,na dokonaniu ustalen faktycznych bez jakichkolwiek

merytorycznych rozwazan, majgcych istotny wptyw na wynik sprawy”.
W sprawie nie wystepujg jednak przestanki przyjecia skargi do rozpoznania.

W pierwszej kolejnosci odnies¢ sie nalezy do przestanki niewaznosci
postepowania, jako dalej idgcej. W orzecznictwie przyjmuje sie, ze przewidziane

w art. 379 pkt 5 k.p.c. pozbawienie strony moznos$ci obrony jej praw polega na tym,



ze na skutek wadliwosci procesowych strona nie brata udzialu w catym
postepowaniu lub jego znacznej czesci, o ile skutki tych wadliwosci nie mogty byc¢
usuniete na nastepnych rozprawach przed wydaniem wyroku w danej instancji
(por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia: 13 lutego 2004 r., IV CK 61/03;
4 marca2009 r., IV CSK 468/08). Tylko takie wuchybienia procesowe,
ktére w praktyce uniemozliwity stronie podjecie stosownej obrony przed wydaniem
merytorycznego rozstrzygniecia mogg by¢ podstawg twierdzenia o niemozliwosci
obrony praw strony (por. orzeczenia Sgdu Najwyzszego: wyrok z dnia 23 listopada
2004 r., | CK 226/04; postanowienie z dnia 10 grudnia 2009 r., Il CSK 86/09; wyrok
z dnia 17 lutego 2004 r., Il CK 226/02; wyrok z dnia 14 marca 2007 r.,

| CSK 368/06). Sytuacja, o jakiej mowa nie miata miejsca w przedmiotowej sprawie.

Kwestia odmowy przywrécenia skarzgcemu terminu na ziozenie apelacji
i w konsekwenciji - odrzucenia apelacji skarzgcego byta juz przedmiotem badania
dokonanego przez Sad Najwyzszy na skutek wniesienia przez niego zazalenia
na postanowienie Sgdu Okregowego w Gdansku z dnia 31 stycznia 2019 r.,
sygn. akt XVI Ca. Sgd Najwyzszy postanowieniem z dnia 8 listopada 2019 r. oddalit
zazalenie skarzgcego. Jak wynika z uzasadnienia tego postanowienia, uczestnik
we wniosku o przywrocenie terminu na wniesienie apelacji nie wskazat
i nie wykazat ani nawet nie uprawdopodobnit przestanek z art. 169 § 4 k.p.c.,
apodjgt takg probe dopiero w zazaleniu, nie przedstawiajgc zresztg
przekonujgcych argumentow. Sad Najwyzszy wydajgc to postanowienie brat
przy tym pod uwage, ze wczesniej uczestnik korzystat juz z pomocy petnomocnika
Zz urzedu, jednak umocowanie ustanowionemu petnomocnikowi wypowiedziat
pismem z dnia 20 czerwca 2013 r., oraz to, ze uczestnikowi odmowiono
ustanowienia petnomocnika z wurzedu i ponowne ustanowienie takiego
petnomocnika nastgpito postanowieniem z dnia 17 marca 2016 r.. Sgd Najwyzszy
w okolicznoéciach sprawy uznat, Ze uczestnik swojg postawg w trakcie
postepowania, polegajgcg na rezygnacji z oferowanej przez panstwo pomocy

prawnej, przejawit brak niezbednej rozwagi.

Nalezy zatem przyjaé, ze przestanka niewaznos$ci postepowania w niniejszej

sprawie nie zachodzi.



Przechodzgc do przestanki okreslonej art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., nalezy
zauwazyc, ze powotywanie sie przestanke oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej
wymaga wykazania niewatpliwej, widocznej na pierwszy rzut oka, bez koniecznosci
gtebszej analizy, sprzecznosci orzeczenia z przepisami prawa niepodlegajgcymi
roznej wyktadni (por. m. in.. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia
8 marca 2002r., | PKN 341/01, OSNP 2004, nr 6, poz. 100, z dnia
10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49). Sytuacja taka nie ma

miejsca W niniejszej sprawie.

Skarzacy powotujgc sie na oczywistg zasadnos¢ skargi ograniczyt
sie do stwierdzenia, Zze wuzasadniona jest ona naruszeniem art. 381 Kk.p.c.,
i art. 681 k.p.c., polegajgcym ,na dokonaniu ustalen faktycznych bez jakichkolwiek

merytorycznych rozwazan, majgcych istotny wptyw na wynik sprawy”.

Skarzacy nie uwzglednit, ze skarga kasacyjna winna by¢ tak zredagowana
i skonstruowana, by Sad Najwyzszy nie musiat poszukiwaé w jej podstawach
lub ich uzasadnieniu elementéw kreujgcych skarge. Wniosek o przyjecie skargi
do rozpoznania i jego uzasadnienie podlegajg analizie na etapie przedsadu,
natomiast przytoczone podstawy kasacyjne i ich uzasadnienie oceniane sg dopiero
po przyjeciu skargi do rozpoznania, w trakcie jej merytorycznego rozpoznawania.
Abstrahujgc od powyzszego, powotanie w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi
do rozpoznania przepisow art. 381 k.p.c. i art. 681 k.p.c., ktére w ocenie
skarzgcego miaty by¢ naruszone przez Sgd Okregowy, wydaje sie byC efektem
niestaranno$ci przy redagowaniu skargi. Z catej jej tresci nie wynika bowiem,
aby skarzgcemu chodzito o naruszenie ww. przepiséw. Na marginesie mozna
jednak zauwazy¢, ze z art. 382 k.p.c. nie wynika obowigzek Sadu drugiej instancji
odnoszenia sie indywidualnie do kazdego dowodu przeprowadzonego w sprawie.
Obowigzkiem Sadu drugiej instancji jest rozwazenie i wziecie pod uwage catosci
materialu dowodowego sprawy, a nastepnie takie sporzgdzenie uzasadnienia
wydanego wyroku, by wynikato z niego, ze Sad rzeczywiscie zadnych dowodow
nie pomingt, co nie oznacza jednak koniecznosci odwotywania sie do wszystkich
przeprowadzonych dowodéw (postanowienie Sadu Najwyzszego 2z dnia
20 kwietnia 2021 r., Il USK 94/21, niepubl.). Skarzgcy powotujgc sie na oczywistg

zasadnosc¢ skargi podwaza w istocie ustalony w sprawie stan faktyczny i zamierza



do jego modyfikacji, zgodnie z przyjetym przez siebie kierunkiem. Skarzgcy
nie uwzglednit, ze postepowaniu kasacyjnym Sad Najwyzszy jest zwigzany
ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe zaskarzonego orzeczenia,
a podstawg skargi kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty dotyczgce ustalenia faktéw
ioceny dowodow. Skarzgcy, polemizujgc z ustaleniami i oceng dowodow,
nie uwzglednia publicznoprawnej funkcji skargi i zmierza wydania orzeczenia
w interesie  jednostkowym, w postepowaniu opartym na analizowaniu
przeprowadzanych przed Sgdami obu instancji dowodéw. Analiza zatem wniosku
na tle podstaw skargi oraz motywdw zaskarzonego orzeczenia, nie prowadzi
do oceny, iz Sgd Okregowy ferujgc wyrok dopuscit sie kardynalnych bteddw,

w stopniu przemawiajgcym za oczywistg zasadnoscig skargi.

Wobec powyzszego, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., Sgd Najwyzszy orzek}
jak w sentencji. O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie
art. 520 § 3 k.p.c. O kosztach nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej skarzgcemu
z urzedu w postepowaniu kasacyjnym orzeczono na podstawie § 16 ust. 4 pkt 2
wzw.z § 10 ust. 1 pkt 8 wzw. z§ 8 pkt 7 i § 4 ust. 1i 3 rozporzagdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata
z urzedu (Tekst jedn. Dz. U. 2019, poz. 18).
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