| CSK 238/23

POSTANOWIENIE

20 pazdziernika 2023 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Wiadystaw Pawlak

na posiedzeniu niejawnym 20 pazdziernika 2023 r. w Warszawie
w sprawie z powodztwa W. R.

przeciwko Bankowi spotce akcyjnej w W.

o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej Banku spotki akcyjnej w W.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Gdansku

z 8 sierpnia 2022 r., V ACa 612/22,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasadza od pozwanego na rzecz powodki kwote 2700 (dwa
tysigce siedemset) zt, z ustawowymi odsetkami za opoznienie za
czas po uplywie tygodnia od dnia doreczenia pozwanemu odpisu
niniejszego orzeczenia do dnia zaptaty, tytulem kosztéow

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng Banku S.A. w W. od wyroku Sadu
Apelacyjnego w Gdansku z dnia 8 sierpnia 2022 r., sygn. akt V ACa 612/22 Sad

Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosc¢

postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Tylko na tych
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przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec¢ rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo i procesowo jest
uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych moga by¢ zrealizowane jej funkcje
publicznoprawne. Zatem nie w kazdej sprawie, skarga kasacyjna moze byc¢ przyjeta
do rozpoznania. Sgd Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowag i nie rozpoznaje
sprawy, a jedynie skarge, bedacg szczegdlnym Srodkiem zaskarzenia. W
judykaturze Sadu Najwyzszego, odwotujgcej sie do orzecznictwa Europejskiego
Trybunatu Praw Cztowieka w Strasburgu, jeszcze w okresie obowigzywania kasacji
zostato utrwalone stanowisko, ze ograniczenie dostepnosci i dopuszczalnosci
kasacji nie jest sprzeczne z Konstytucjg RP, ani z wigzgcymi Polske
postanowieniami konwencji miedzynarodowych (por. uzasadnienie uchwaty skfadu
siedmiu sedzidbw Sadu Najwyzszego z dnia 17 stycznia 2001 r., [l CZP 49/00,
OSNC 2001, Nr 4, poz. 53).

Podstawowym celem postepowania kasacyjnego jest ochrona interesu
publicznego przez zapewnienie jednolitosci wyktadni oraz wkiad Sadu Najwyzszego
w rozwoj prawa i jurysprudencji (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 4
lutego 2000 r., Il CZ 178/99, OSNC 2000, nr 7-8, poz. 147).

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej skarzgcy opart na przestance
uregulowanej wart. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. Przestanka ta nie zostata jednak

spetniona.

Wedtug ugruntowanego orzecznictwa Sgdu Najwyzszego, przedstawienie
okolicznosci uzasadniajgcych rozpoznanie skargi kasacyjnej ze wzgledu na
przestanke istotnego zagadnienia prawnego (art. 398°§ 1 pkt 1 k.p.c.) polega na
sformutowaniu tego zagadnienia i wskazaniu argumentéw, ktére prowadzg do
rozbieznych ocen. Musi przy tym chodzi¢ o zagadnienie nowe, dotychczas
nierozpatrywane w judykaturze, ktére zarazem ma znaczenie dla rozpoznania
whniesione] skargi kasacyjnej oraz innych podobnych spraw (por. postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz.11, z
dnia 11 stycznia 2002, Il CKN 570/01, OSNC 2002, nr 12, poz. 151, z dnia 21
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czerwca 2016 r., V CSK 21/16, nie publ., z dnia 15 czerwca 2016 r., V CSK 4/16,
nie publ.).

W ocenie skarzgcego w sprawie zachodzi koniecznos¢ wyjasnienia: 1) czy
mozliwe jest przestankowe stwierdzenie przez sgd orzekajgcy niewaznosci umowy,
bedacej skutkiem braku mozliwosci dalszego wykonywania umowy po usunieciu z
niej klauzul abuzywnych (tj. na podstawie art. 58 § 1 k.c. w zw. z art. 385" § 1 k.c.),
jako okolicznosci uzasadniajgcej zasgdzenie kwot dochodzonych na podstawie
przepisdw o nienaleznym swiadczeniu, bez odebrania przez sad oswiadczenia co
do woli dalszego obowigzywania umowy od kazdego z kredytobiorcow bedgcych
strong umowy; 2) czy przestankowe ustalenie niewaznosci umowy, bedgcej
skutkiem braku mozliwosci dalszego wykonywania umowy po usunieciu z niej
klauzul abuzywnych (na podstawie art. 58 § 1 k.c. w zw. z art. 385" § 1 k.c.) w
prawomocnym wyroku zasgdzajgcym nienalezne Swiadczenie, ma charakter
prejudycjalny w innych postepowaniach dotyczgcych tej umowy; 3) czy wraz z
przelewem wierzytelnosci dotyczgcej nienaleznego Swiadczenia w zwigzku z
niewaznoscig umowy, bedgcej skutkiem braku mozliwosci dalszego wykonywania
umowy po usunieciu z niej klauzul abuzywnych (tj. na podstawie art. 58 § 1 k.c. w
zw. z art. 385" § 1 k.c.), na nabywce wierzytelnosci przechodzi prawo ztozenia

oswiadczenia co do woli dalszego obowigzywania umowy.

Powddka dochodzita zaptaty z uzasadnieniem, ze tgczgca jg z pozwanym
umowa kredytu jest niewazna i powotujgc sie na teorie dwoch kondycji domagata
sie zwrotu spetnionego Swiadczenia w wykonaniu tej umowy. W zwigzku z czym
Sady meriti, w celu oceny zasadnosci dochodzonego przez powoédke roszczenia,
musiaty wypowiedzieC sie przestankowo w kwestii niewaznosci tej umowy. Tego
rodzaju zagadnienie jest w doktrynie i orzecznictwie oczywiste i nie wymaga
wyjasnienia.

W wyroku z 3 pazdziernika 2019 r., C- 260/18, Trybunat Sprawiedliwosci Unii
Europejskiej orzekt, ze art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13, nalezy interpretowac¢ w ten
Sposob, ze: - stoi on na przeszkodzie wypetnieniu luk w umowie, spowodowanych
usunieciem z niej nieuczciwych warunkdéw, ktore sie w niej znajdowaty, wytgcznie

na podstawie przepisow krajowych o charakterze ogdlnym, przewidujgcym, ze
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skutki wyrazone w tresci czynnos$ci prawnej sg uzupetniane w szczegolnosci przez
skutki wynikajgce z zasad stusznosci lub ustalonych zwyczajéw (w tym kontekscie
Trybunat nawigzat do wskazanych przez krajowy sad pytajacy przepiséw jak art.
56, czy art. 354 k.c.), ktére nie stanowig przepiséw dyspozytywnych lub przepiséw
majgcych zastosowanie, jezeli strony umowy wyrazg na to zgode, a zatem
mozliwos¢ zastgpienia abuzywnych postanowienn umownych, ktéra stanowi wyjgtek
od ogolnej zasady, zgodnie z ktérg dana umowa pozostaje wigzgca dla stron tylko
wtedy, gdy moze ona nadal obowigzywaC bez zawartych w niej nieuczciwych
warunkéw, jest ograniczona do przepiséw prawa krajowego o charakterze
dyspozytywnym lub majgcych zastosowanie, jezeli strony wyrazg na to zgode i
opiera sie w szczegolnosci na tym, ze takie przepisy nie zawierajg nieuczciwych
warunkdw; - nie stoi on na przeszkodzie temu, aby sad krajowy, po stwierdzeniu
nieuczciwego charakteru niektérych warunkow umowy kredytu indeksowanego do
waluty obcej i oprocentowanego wedtug stopy procentowej bezposrednio
powigzanej ze stopg miedzybankowg danej waluty, przyjgt zgodnie z prawem
krajowym, ze ta umowa nie moze nadal obowigzywac bez takich warunkéw z tego
powodu, ze ich usuniecie spowodowatoby zmiane charakteru gtbwnego przedmiotu
umowy; - stoi on na przeszkodzie utrzymywaniu w umowie nieuczciwych
warunkdw, jezeli ich usuniecie prowadzitoby do uniewaznienia tej umowy, a sad
stoi na stanowisku, ze takie uniewaznienie wywofatoby niekorzystne skutki dla

konsumenta, gdyby ten ostatni nie wyrazit zgody na takie utrzymanie w mocy.

W konsekwencji mozliwos¢ zastgpienia niedozwolonego postanowienia
umownego, w tym typowych klauzul kursowych (odsyfajgcych do tabel bankowych)
wchodzi w rachube tylko, gdy, po pierwsze, po wyitgczeniu klauzuli abuzywnej
umowa nie moze obowigzywaé, o czym decyduje obiektywne podejscie w Swietle
prawa krajowego, przy czym wola stron umowy nie ma znaczenia; po drugie,
catkowity upadek umowy naraza konsumenta na szczegOlnie niekorzystne
konsekwencje, w swietle okolicznosci istniejgcych lub mozliwych do przewidzenia w
chwili zaistnienia sporu, z uwzglednieniem rzeczywistych i biezgcych intereséw
konsumenta oraz zastrzezeniem, ze do celéw tej oceny decydujgca jest wola w tym
przedmiocie konsumenta; i po trzecie, istnieje przepis dyspozytywny albo przepis

majgcy zastosowanie, gdy strony danej umowy wyrazg na to zgode, ktory mogtby
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zastgpi¢ wytgcznie niedozwolone postanowienie umowne, umozliwiajgc utrzymanie
umowy z korzyscig dla konsumenta. W sytuacji, gdy powyzsze przestanki sg
spetnione klauzula abuzywna zostaje zastgpiona i umowa zostaje utrzymana w
mocy. Natomiast, gdy przestanki zastgpienia nie sg spetnione, umowa jest w
catosci nieskuteczna, chyba Zze konsument wyrazi zgode na niedozwolone
postanowienie, przywracajgc mu jednostronnie skutecznos¢ (zob. tez wyroki
Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej z 26 marca 2017 r., C - 70/17, C-
179/17, Abanca Corporation Bancaria SA, v. Albertowi Garcii Santosowi i Bankia
SA, v. Alfonsowi Antoniowi Lau Mendozie i in., z 3 pazdziernika 2019 r., C - 260/18
Justyna Dziubak, Kamil Dziubak v. Raiffeisen Bank International AG i z 18 listopada
2021 r., C - 212/20; uchwata skfadu siedmiu sedziow Sadu Najwyzszego z dnia 7
maja 2021 r. - zasada prawna - Il CZP 6/21, OSNC 2021, nr 9, poz. 56).

W stanie faktycznym sprawy kwestia pouczenia powddki i jej bytego meza
jako konsumentéw o skutkach niewaznos$ci (bezskutecznosci) umowy kredytu ma
drugorzedne znaczenie, gdyz w wyroku z 15 czerwca 2023 r., C - 520/21, Trybunat
Sprawiedliwosci Unii Europejskiej przesadzit, ze art. 6 i art. 7 dyrektywy 93/13
nalezy interpretowac w ten sposob, ze stojg one na przeszkodzie wyktadni sgdowe;j
prawa krajowego, zgodnie z ktérg instytucja kredytowa ma prawo zgdaé od
konsumenta rekompensaty wykraczajgcej poza zwrot kapitatu wyptaconego z tytutu
wykonania tej umowy oraz poza zaptate ustawowych odsetek za zwioke od dnia
wezwania do zaptaty. Wobec tego, w takim stanie rzeczy nie zachodzi ryzyko
negatywnych dla konsumentow skutkdéw niewaznosci umowy kredytu, skoro kwota
wyptaconego w czerwcu 2006 r. kredytu denominowanego do CHF wyniosta
175572,61 zt (6bwczesne 68 655,46 CHF), natomiast z tytutu rat kapitatowo-
odsetkowych do 26 lutego 2021 r. powddka wptacita kwote 187 931,90 zt.

Byty maz powddki nie wystepuje w niniejszym procesie o zaptate. Notarialng
umowg z 9 grudnia 2015 r. powodka i jej byty mgz dokonali podziatu majagtku
wspolnego w ten sposdb, ze na rzecz powddki przeszta wkasnos¢ nieruchomosci
zakupionej za srodki pochodzgce ze spornej umowy kredytu. Powoddka w
stosunkach z bytym mezem przejeta odpowiedzialnos¢ za diug wynikajgcy z tej
umowy kredytu i jednoczes$nie zwolnita go z dtugu. Z kolei dnia 9 grudnia 2021 r.

zostata zawarta umowa przelewu, na podstawie ktorej byly mgz powodki przeniost
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na nig wierzytelnos¢ w kwocie 41 946,76 zt wynikajgcg z niewaznosci umowy, a
stanowigcyg V2 cze$¢ sptat dokonanych w okresie od 1 sierpnia 2006 r. do 4 stycznia

2013 r. O cesji zostat powiadomiony pozwany Bank.

Z kolei jesli chodzi o relacje prawne wspotkredytobiorcow w stosunku do
Banku, to trzeba odnotowag, iz w uchwale z 19 pazdziernika 2023 r., Il CZP 12/23,
Sad Najwyzszy wyjasnit, ze w sprawie przeciwko bankowi o ustalenie niewaznosci
umowy kredytu, nie zachodzi po stronie powodowej wspotuczestnictwo konieczne

wszystkich kredytobiorcow.

W sprawie przedmiotem pozwu i rozstrzygnie¢ Sadéw meriti byto roszczenie
o zaptate i nie byla problematyczna kwestia oceny tego orzeczenia jako
ewentualnego prejudykatu. Natomiast to jak bedzie oceniane zapadte w tej sprawie
orzeczenie Sagdu meriti w innych postepowaniach dotyczgcych spornej umowy

kredytu, nie moze mie¢ znaczenia dla rozstrzygniecia niniejszej skargi kasacyjne;.

W tym stanie rzeczy Sad Najwyzszy odmoéwit przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., a o kosztach postepowania
kasacyjnego orzekt na podstawie art. 98 § 3 k.p.c. w zw. z art. 3982 k.p.c. i art. 391
§ 1 k.p.c. Na zasagdzone koszty sktada sie wynagrodzenie za zastepstwo
procesowe ustalone wedtug minimalnej stawki taryfowej (§ 2 pkt 7 w zw. z § 10 ust.
4 pkt 2 i § 20 rozporzagdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015
r. w sprawie optat za czynnosci radcow prawnych, jedn. tekst: Dz. U. z 2023, poz.
1935), z ustawowymi odsetkami za opdznienie w oparciu o art. 98 § 1" zd. 3 k.p.c.
w zw. z art. 19 ust. 1 i art. 31 ustawy z dnia 9 marca 2023 r. 0 zmianie ustawy -
Kodeks postepowania cywilnego oraz niektérych innych ustaw, Dz. U. poz. 614, a
takze przy uwzglednieniu § 2a rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 6
sierpnia 2014 r. w sprawie okreslenia brzmienia klauzuli wykonalnosci (jedn. tekst:
Dz. U. z 2021 r., poz. 1805 ze zm.).

[SOP]
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