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POSTANOWIENIE

18 grudnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w |zbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Marcin Krajewski

na posiedzeniu niejawnym 18 grudnia 2025 r. w Warszawie

w sprawie z powodztwa K.K.

przeciwko kuratorowi zmartego B.R.

z udziatem interwenienta ubocznego po stronie pozwanej A.C.
o ustalenie ojcostwa,

na skutek skargi kasacyjnej kuratora zmartego B.R.

od wyroku Sgdu Okregowego w Tarnobrzegu

z 11 marca 2025 r., | Ca 471/24,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. przyznaje od Skarbu Panstwa — Saqdu Rejonowego w Nisku
na rzecz adwokat D.W., kuratora zmartego B.R., kwote 240 zi
tytutem wynagrodzenia za udziat kuratora w postepowaniu

kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 11 marca 2023 r. Sad Okregowy w Tarnobrzegu oddalit apelacje
pozwanego i interwenienta ubocznego od wyroku Sgdu Rejonowego w Nisku z 10

lipca 2024 r., ktoérym ustalono, ze zmarty B.R. jest ojcem K.K.

Kurator zmartego wniost skarge kasacyjng od wyroku Sadu Okregowego,

zaskarzajgc go w catosci. Powotat sie na oczywistg zasadnos¢ skargi (art. 398°§ 1
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pkt 4 k.p.c.), wskazujgc na naruszenie przez Sad Il instancji zasad prawidiowej
kontroli instancyjnej przez zaaprobowanie orzeczenia Sadu | instancji na podstawie
dowoddw, ktére nie mogg stanowi¢ podstawy rozstrzygniecia w przedmiocie

ustalenia ojcostwa w sposob pewny.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng powod wniést m.in. o odmowe przyjecia

jej do rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosé postepowania lub skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Skarga kasacyjna stanowi
nadzwyczajny $rodek zaskarzenia prawomocnych orzeczen, ktérego celem jest
ochrona interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci
orzecznictwa, usuniecie z obrotu prawnego orzeczeh wydanych w postepowaniu
dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie wadliwych. Ograniczenie przestanek do
czterech ma zapewni¢, ze przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest
uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych mogg by¢ zrealizowane te funkcje,
a skarga kasacyjna nie stanie sie instrumentem wykorzystywanym w kazdej

sprawie.

Wskazana w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. przestanka zachodzi wowczas, gdy
zasadnos¢ zarzutow podniesionych w skardze jest dostrzegalna prima facie, bez
gtebszej analizy prawnej. Dotyczy to wiec jedynie uchybien przepisom prawa
materialnego albo procesowego o charakterze elementarnym, polegajgcych
w szczegolnosci na oparciu rozstrzygniecia na wyktadni przepisu oczywiscie
sprzecznej z jednolitg i ugruntowang jego wyktadnig przyjmowang w orzecznictwie
i nauce prawa, na zastosowaniu przepisu, ktéry juz nie obowigzywat, wzglednie na
oczywiscie btednym zastosowaniu okreslonego przepisu w ustalonym stanie
faktycznym (zob. postanowienia SN: z 29 listopada 2022 r., | CSK 4912/22; z 30
listopada 2022 r., | CSK 2735/22; z 20 pazdziernika 2023 r., | CSK 1612/23; z 26
pazdziernika 2023 r., | CSK 76/23, i z 31 pazdziernika 2023 r., | CSK 4805/22).
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Zaskarzone orzeczenie nie jest dotkniete wskazang wyzej kwalifikowang
wadliwoscig. Zresztg skarzacy nie wskazuje nawet, jakie konkretnie przepisy
postepowania miat naruszy¢ Sad Il instancji. W rzeczywistosci skarzgcy stara sie
zwalczy¢ dokonang przez ten Sad ocene wiarygodnosci przeprowadzonych
w sprawie dowodow. Takie dziatanie jest niedopuszczalne w $wietle art. 3983 § 3
k.p.c., zgodnie z ktorym podstawg skargi kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty
dotyczgce ustalenia faktow lub oceny dowoddéw. W ramach kontroli kasacyjnej Sad
Najwyzszy nie kontroluje samej oceny dowodow, a jedynie jej legalnos¢. Skarzgcy
mogtby zatem kwestionowaé ocene dowodow tylko wtedy, gdyby byta oparta na
materiale dowodowym zebranym z naruszeniem przepiséw regulujgcych
postepowanie dowodowe (zob. m.in. wyrok SN z 8 listopada 2005 r., | CK 178/05).
Taka sytuacja nie miata jednak miejsca w rozpoznawanej sprawie. Nie budzg
bowiem zastrzezen ani sposéb przeprowadzonego postepowania dowodowego, ani

ocena zgromadzonego materiatu.

Wobec $mierci B.R. uzasadnione byto przeprowadzenie dowodu z badania
DNA w kierunku ustalenia pokrewiehnstwa biologicznego miedzy powodem a W.R.
jako domniemanym bratem (synem zmartego), zamiast miedzy powodem i
domniemanym ojcem, nawet jesli wigze sie to z ustaleniem prawdopodobienstwa
pokrewienstwa na nieco nizszym poziomie (99,9998 zamiast 99,9999%). Nalezy
przy tym podkresli¢, ze Sad Il instancji opart swoje wnioski nie tylko na badaniu
DNA, ale réwniez na opinii biegtego sadowego z zakresu ustalania ojcostwa i
pokrewienstwa biologicznego, zdjeciach powoda z B.R., zeznaniach matki powoda

oraz innych swiadkow.

Z tych przyczyn nalezalo odmowi¢ przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).

Wynagrodzenie dla kuratora zmartego zasgdzono na podstawie § 4 ust. 1 pkt
5w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z 22
pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie. Ustalajgc wysokosc¢
wynagrodzenia kuratora, Sgd Najwyzszy nie zastosowat § 1 ust. 1 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwosci z 9 marca 2018 r. w sprawie okreslenia wysokosci

wynagrodzenia i zwrotu wydatkdéw poniesionych przez kuratorow ustanowionych dla
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strony w sprawie cywilnej z uwagi na stwierdzenie jego niezgodnosci z art. 64
ust. 2 Konstytucji RP przez Trybunat Konstytucyjny wyrokiem z 23 kwietnia 2025 r.,
SK 89/22, OTK-A 2025, poz. 47.

Marcin Krajewski

(E.M.)

[SOP]



