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POSTANOWIENIE

Dnia 29 czerwca 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Wesotowski

w sprawie z powoddztwa M. S. K.

przeciwko S. spoétce akcyjnej w S.

0 odszkodowanie i zadoscuczynienie,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 29 czerwca 2022 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powaodki

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 29 wrzesnia 2021 r., sygn. akt | ACa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. nie obciagza skarzacej kosztami postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng powodki M. S. K. od wyroku Sadu
Apelacyjnego w (...) z dnia 29 wrzesnia 2021 r., Sad Najwyzszy zwazyt, co

nastepuije.

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci
lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie saddw, zachodzi niewaznos$c
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania
przewidzianego w art. 398* § 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety jedynie przez powotanie
i uzasadnienie istnienia przestanek umozliwiajgcych realizacje publicznoprawnych

funkcji skargi kasacyjnej. Tylko na tych przestankach Sgd Najwyzszy moze oprzecé



rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.
Dopuszczenie 1 rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo | procesowo
jest uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych mogg byé¢ zrealizowane
jej funkcje publicznoprawne. Nie w kazdej zatem sprawie, nawet w takiej, w ktorej
rozstrzygniecie oparte jest na btednej subsumpcji czy wadliwej wyktadni prawa,
skarga kasacyjna moze byC przyjeta do rozpoznania. PodkreSlenia wymaga,
ze Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i nie jest jego rolg korygowanie
ewentualnych bteddw w zakresie stosowania czy wyktadni prawa w kazdej

indywidualnej sprawie.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca oparta
na przestankach uregulowanych w art. 398° § 1 pkt 1 i 2 k.p.c. Przestanki

te nie zostaty spetnione.

Powotanie sie na wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego,
a wiec zagadnienia, ktore wigze sie z okreslonym przepisem prawnym i ktérego
wyjasnienie ma znaczenie nie tylko dla rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy,
ale takze dla rozstrzygniecia innych podobnych spraw, wymaga jego precyzyjnego
sformutowania i wskazania argumentéw prawnych, ktére prowadzg do rozbieznych
ocen (zob. m.in. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 10 maja 2001 r.,
Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11). Chodzi przy tym o zagadnienie nowe,

ktérego wyjasnienie przyczyni sie do rozwoju jurysprudencji.

Zdaniem skarzgcej w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne
w postaci koniecznoéci odpowiedzi na pytania: 1) czy na gruncie obecnie
obowigzujgcego art. 445 k.c. aktualny jest poglad, Zze przy ustalaniu
zadoscuczynienia nie jest jednym 2z kryteriow oceny krzywdy indywidualna
wrazliwo$¢ poszkodowanego na stres, bol, czy ograniczenie samodzielnosci,
a takze stabsza odporno$¢ poszkodowanego na stres i negatywne przezycia
oraz ze ocena krzywdy powinna odbywaé sie wedlug kryterium tego,
jak odczuwataby na miejscu poszkodowanego stres, bdol i ograniczenie
samodzielnosci ,przecietna” osoba; 2) czy przyjmujgc, ze ocena krzywdy powinna
odbywac sie wedtug kryterium tego, jak odczuwataby na miejscu poszkodowanego

stres, bol i ograniczenie samodzielnosci ,przecietna” osoba, mozliwe jest



wskazanie zobiektywizowanych cech takiej ,przecietnej” osoby na uzytek oceny
rozmiaru krzywdy danego poszkodowanego, a jezeli tak, to jakie sg kryteria

przyjmowane do okreslenia natezenia cech takiej ,przecietnej” osoby.

Sformutowane przez skarzgcg watpliwosci nie odpowiadajg zatozeniom
przyjetym w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego dla rozumienia przestanki istotnego
zagadnienia prawnego. Problematyka art. 445 k.c. byta przedmiotem licznych
wypowiedzi Sadu Najwyzszego. Wyjasniono, ze przepis ten jest podstawg
zasgdzenia zadoscuczynienia za doznang krzywde, ktorego celem jest uzyskanie
ekwiwalentu pienieznego w wysokosci rekompensujgcej ujemne doznania
psychiczne i w czesci fizyczne. Pojecie ,odpowiednia suma pieniezna tytutem
zados$c¢uczynienia” rozumie¢ nalezy jako wymog indywidualizowania sytuacii
pokrzywdzonego z  uwzglednieniem  catoksztattu  okolicznosci  sprawy
oraz odniesieniem sie do okolicznosci obiektywnych. Podniesiono, ze krzywda
moralna, ktérg zadoscuczynienie ma rekompensowacé, jest niewymierna
i niemozliwa do precyzyjnego wyliczenia, gdyz w znacznej mierze dotyczy
subiektywnych odczuc¢ i przezy¢ psychicznych, fizycznych i moralnych. Przyjmuje
sie, ze zasadniczo podstawowymi kryteriami, decydujgcymi o jego wysokosci
jestrozmiar i intensywnos¢ doznanej krzywdy, ocenianej wedtug kryteriéw
zobiektywizowanych, stopien i czas trwania cierpien fizycznych i psychicznych,
trwato$¢ skutkow czynu niedozwolonego, prognozy na przysztoS¢ oraz wiek
poszkodowanego. (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 26 listopada 2019 r.,
IV CSK 386/18, niepubl. i wskazane tam orzeczenia). Ze wzgledu na bogactwo
stanow faktycznych nie jest mozliwe kompleksowe i wyczerpujgce wskazanie
kryteriow dotyczgcych ustalania wysokosci zadoséuczynienia. Sformutowane przez
skarzgcg kwestie nie majg charakteru abstrakcyjnego i uniwersalnego,
lecz sg osadzone w okolicznosciach konkretnej sprawy i sg pytaniem w tej wtasnie
sprawie. Skarzgca, powotujgc sie na wystepowanie w sprawie istotnego
zagadnienia prawnego, polemizuje z rozstrzygnieciem Sagdu drugiej instancji,
ktéry w okolicznosciach sprawy uznat, ze zasgdzona przez Sad pierwszej instancji
kwota tytutem zadoséuczynienia jest prawidtowa. W istocie skarzgca nie formutuje
watpliwosci na tle okreslonych przepiséw, a kwestionuje ustalenia faktyczne i ocene

dowodow, ktorymi Sad Najwyzszy jest zwigzany (art. 3982 § 3 i art. 398" § 2 k.p.c.).



Nie ma zatem argumentow wskazujgcych na koniecznoS¢ wypracowania regut

dotychczas nieomdwionych w orzecznictwie i doktrynie.

Oparcie zas wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na tym,
ze istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci
lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgadow, wymaga wykazania,
ze okreslony przepis prawa, mimo iz budzi powazne watpliwosci, nie doczekat
sie wykfadni albo niejednolita wyktadnia wywotuje wyraznie wskazane
przez skarzgcego rozbieznosci w orzecznictwie w odniesieniu do identycznych
lub podobnych standéw faktycznych, ktore nalezy przytoczy¢ (zob. postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 13 czerwca 2008 r., Il CSK 104/08, niepubl., z dnia
28 marca 2007 r., Il CSK 84/07, niepubl.). Skarzgcego obcigza obowigzek
przedstawienia odrebnej i pogtebionej argumentacji prawnej wskazujgcej
na zaistnienie powotanej okolicznosci uzasadniajgcej przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania, zawierajgcej szczegotowy opis tego, na czym polegajg powazne
watpliwosci interpretacyjne (por. postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia
8 lipca 2009 r., | CSK 111/09, niepubl., z dnia 12 grudnia 2008 r., Il PK 220/06,
niepubl.).

W ocenie skarzgcej istnieje koniecznos¢ wyktadni art. 445 k.c.
i wypracowania linii orzeczniczej, ktéra wyeliminuje pojawiajgce sie istotne
watpliwosci w praktyce orzeczniczej sgddéw powszechnych na gruncie stosowania

tego przepisu.

Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
nie przekonuje, ze zachodzi potrzeba wyktadni powotanego przepisu.
Dla okreslenia jaka kwota jest ,odpowiednia” w rozumieniu art. 445 k.c. kluczowe
znaczenie majg okolicznosci danej sprawy, o czym mowa wyzej. Sposob
zredagowania wniosku wskazuje, ze skarzgca w istocie pod pozorem potrzeby
wyktadni art. 445 k.c., kwestionuje stanowisko Sgdu drugiej instancji, ktéry uznat,
ze niezasadne jest zgdanie skarzgcej zasgdzenia na jej rzecz dalszej kwoty
65.000 zt  zadosCuczynienia, wskazujgc, iz konieczno$¢ uwzglednienia
indywidualnych okolicznosci wigze sie z niezbednoscig oceny skutkow wypadku

w odniesieniu do sytuacji zyciowej, osobistej i zawodowej danej osoby



I stwierdzajac, ze kryterium ustalania zadoscuczynienia nie jest sama indywidualna
wrazliwos¢ poszkodowanego na stres, bdl, czy ograniczenie samodzielnosci.
Nie ma zatem argumentéw jurydycznych przemawiajgcych za potrzebg

wypowiedzenia sie przez Sad Najwyzszy w sformutowanej przez skarzgcg kwestii.

Wobec powyzszego, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt
jak w sentencji. O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie
art. 102 w zw. z art. 391 § 1 i art. 398% k.p.c., majgc na uwadze, ze obcigzenie
skarzgcej kosztami, przy uwzglednieniu wysokosci zasgdzonego na jej rzecz
Swiadczenia, powodowatoby, iz krzywda zostataby zrekompensowana zbyt niskg

kwotg, co bytoby sprzeczne z zasadami stusznosci.



