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POSTANOWIENIE

Dnia 7 grudnia 2016 r.
Sad Najwyzszy w skiadzie:

SSN Krzysztof Pietrzykowski

w sprawie z powodztwa R. P.

przeciwko P. w W.

o uchylenie orzeczenia Gtownego Sgdu towieckiego oraz ustalenie,
na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 7 grudnia 2016 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 30 pazdziernika 2015 r., sygn. akt | ACa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosc¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W niniejszej
sprawie pozwany wniost skarge kasacyjng, a jako uzasadnienie wniosku o przyjecie
jej do rozpoznania podniost kwestie niewaznosci postepowania i oczywistej
zasadnosci skargi. Zarzut niewaznosci postepowania dotyczy dopuszczalnosci
drogi sgdowej w sprawach o zawieszenie w prawach cztonka kota towieckiego.
W ocenie skarzgcego, droga sgdowa na podstawie art. 33 ust. 6 prawa
towieckiego przystuguje wytgcznie w sprawach utraty lub nabycia cztionkostwa,
a zawieszenie w prawach czionka takg sprawg nie jest. Odmienne stanowisko
zajgt Sad Apelacyjny, ktéry wskazat na potrzebe analogicznego zastosowania
w tym przypadku powotanego przepisu, twierdzgc, ze skutki zawieszenia, choc
czasowe, a nie trwate, sg zblizone do skutkéw utraty cztonkostwa, bo powodujg
niemozliwos$¢ korzystania z praw czionka. Jednoczesnie powotat sie na wyrok
Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 6 listopada 2012 r., K 21/11 (OTK-A 2012, nr 10,
poz. 119), zgodnie z ktorym ,Art. 33 ust. 6 ustawy powotanej w punkcie 1
w zakresie, w jakim nie przewiduje prawa cztionka P., wobec ktorego zastosowano
sankcje dyscyplinarng inng niz utrata cztonkostwa w Zwigzku lub w kole towieckim,
gdy przewinienie i orzeczona za nie sankcja nie majg wylgcznie charakteru
wewnatrzorganizacyjnego, do wniesienia odwotania do sgdu, jest niezgodny z art.
45 ust. 1 oraz art. 77 ust. 2 Konstytucji.” Jest to tzw. wyrok prawotwdrczy, a wiec
stwierdzajgcy istnienie luki w prawie, ktory wprawdzie nie stworzyt przepisu
prawnego, to jednak stanowi podstawe do wyktadni prokonstytucyjnej przepiséw
prawnych obecnych w systemie prawa. Takiej wiasnie wykfadni dokonat w tej
sprawie Sad Apelacyjny, stosujgc art. 33 ust. 6 ustawy analogicznie do zawieszenia
w prawach cztonkach, bo jest to niewatpliwie sankcja dyscyplinarna inna niz utrata

cztonkostwa w Zwigzku lub w kole towieckim, gdy przewinienie i orzeczona za nie



sankcja nie majg wytacznie charakteru wewnatrzorganizacyjnego. Jest to wyktadnia
pozwalajgca na kontrole waznych dla praw cztonkéw korporacji decyzji przed
sgdem. W sprawie nie zachodzi zatem niewazno$¢ postepowania, istnieje droga
sgdowa, zatem na tej podstawie nie ma przestanek do przyjecia skargi do
rozpoznania. Drugi argument podniesiony w skardze kasacyjnej ma dotyczycC jej
oczywistosci. Podniesiono tutaj kwestie dopuszczalnosci drogi sgdowej, co zostato
juz wyzej wyjasnione. Ponadto oczywista zasadnos¢ skargi ma wynika¢ z
naruszenia norm intertemporalnych. W ocenie skarzgcego, w tej sprawie powinno
znalez¢ zastosowanie nowe brzmienie prawa fowieckiego, w ktorym wyraznie
zakre$lono termin do wniesienia odwotania, powodztwo w tej sprawie byto wiec
spoznione. Jest to kwestia dyskusyjna, ale na pewno nie oczywista — stanowisko
Sadu Apelacyjnego jest z pewnoscig mozliwe do obrony i cho¢ mozna z nim
polemizowag, to nie Swiadczy to o oczywistym naruszeniu prawa przy jego wyktadni
albo stosowaniu. Skarzacy twierdzi, ze nie ma podstaw do zastosowania dawnego
prawa, bo ono stosuje sie wytgcznie do postepowan o nabycie i utrate cztonkostwa,
a nie o zawieszenie w prawach. Jednak w tym wypadku analogiczne stosowanie
tych przepiséw do zawieszenia nie jest wykluczone, co tym bardziej uzasadnia
zastosowanie takiej analogii w odniesieniu do dopuszczalnosci drogi sgdowe;j.
Zgodzi¢ sie trzeba, ze problem ten moze budzi¢ watpliwosci, natomiast na pewno

nie swiadczy o oczywistej zasadnosci skargi.

W skardze kasacyjnej wniesionej w niniejszej sprawie nie zostata wykazana
zadna z okolicznosci wskazanych w art. 398° § 1 k.p.c., dlatego Sgd Najwyzszy

odmowit przyjecia skargi do rozpoznania.

aj



