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POSTANOWIENIE

29 sierpnia 2025 .
Sad Najwyzszy w |zbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Monika Koba

na posiedzeniu niejawnym 29 sierpnia 2025 r. w Warszawie
w sprawie z powodztwa M.P.

przeciwko G.P.

0 zaptate,

na skutek skargi kasacyjnej G.P.

od wyroku Sgdu Okregowego w Katowicach

z 26 lutego 2024 r., XIX Ga 1094/22,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 26 lutego 2024 r. Sad Okregowy w Katowicach oddalit apelacje
pozwanego G.P. od wyroku Sgdu Rejonowego Katowice — Zachéd w Katowicach z
10 sierpnia 2022 r. zasgdzajgcego od pozwanego na rzecz powoda M.P. kwote: (a)
73 750 zt wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie liczonymi od 2 grudnia 2017
r. do dnia zapfaty, (b) 150 euro wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie
liczonymi od 2 grudnia 2017 r. do dnia zaptaty tytutem zwrotu pozyczki;
oddalajgcego wniosek powoda o nadanie wyrokowi rygoru natychmiastowej

wykonalnosci i orzekajgcego o kosztach procesu.
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Orzeczenie to zostato zaskarzone skargg kasacyjng przez pozwanego G.P.
Skarzgcy we wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania powotat sie na przestanki z
art. 398°§ 1 pkt 1, 3i 4 k.p.c.

W ocenie skarzgcego, w niniejszej sprawie zachodzi niewaznosc¢
postepowania wobec pozbawienia go przez Sady obu instancji moznosci obrony
swoich praw poprzez pominigcie w ramach rygoru gospodarczego wnioskowanych
przez skarzacego dowoddw z osobowych zrédet dowodowych (art. 398° § 1 pkt 3 w
zw. z art. 386 § 2 w zw. z art. 379 pkt 5w zw. z art. 4587 § 1i2 w zw. z art. 200 §
1'w zw. z art. 201 § 2 w zw. z art. 4581° k.p.c.).

Ponadto, w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne sprowadzajgce
sie do odpowiedzi na pytanie: ,czy zapis zawarty w § 36 Zbioru Zasad Etyki
Adwokackiej i Godnoséci Zawodu stanowi zapis na sad polubowny skutkujgcy

odrzuceniem pozwu w trybie art. 1165 § 1 k.p.c.?”.

Niezaleznie od powyzszego, skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona,
W sprawie brak jest bowiem jakiegokolwiek dowodu, z ktérego wynikataby
podstawa prawna i faktyczna roszczen, a stosowanie trybu postepowania
w sprawach gospodarczych Sady obu instancji stosowaty wybiérczo i tendencyjnie,
co skutkowato catkowicie niezasadnym pominieciem wnioskéw dowodowych
pozwanego, z jednoczesnym brakiem zastosowania do powoda rygoréow z art.
458 k.p.c. Ponadto, niezasadnie przyjeto ze dokument stanowigcy uznanie
niewtasciwe stanowi wykazanie istnienia i tresci stosunku prawnego, z dodatkowym
majgcym wplyw na wynik sprawy razgcym naruszeniem innych przepisow
postepowania (art. 386 § 1 i 4 k.p.c., art. 299 k.p.c., art. 247 k.p.c., art. 2352 § 2
K.p.c.iart. 6 k.c.).

Powdd w odpowiedzi na skarge kasacyjng wniost o odmowe przyjecia jej do

rozpoznania ewentualnie oddalenie skargi kasacyjnej.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym s$rodkiem zaskarzenia, ktérego
rozpoznanie przez Sgd Najwyzszy musi by¢ uzasadnione wzgledami o szczegdlnej
doniostosci, wykraczajgcymi poza indywidualny interes skarzgcego, a majgcymi

swoje zrédto w interesie publicznym. Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy
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przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgadow, zachodzi
niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Sgd
Najwyzszy w ramach przedsgdu bada tylko wskazane w skardze kasacyjnej
okolicznosci uzasadniajgce jej przyjecie do rozpoznania, a nie podstawy kasacyjne
i ich uzasadnienie. Cel wymagania okreslonego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢
osiggniety tylko przez powotanie i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze
publicznoprawnym, ktére bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej
pod katem przyjecia jej do rozpoznania. Sgd Najwyzszy nie jest trzecig instancjg
sgdowg i nie jest jego rolg usuwanie btedéw w zakresie wyktadni i stosowania

prawa w kazdej indywidualnej sprawie.

Sad Najwyzszy nie znalazt podstaw do przyjecia skargi do rozpoznania

Z uwagi na niewaznosc¢ postepowania.

Pozwany nie wykazat by strony zawarty zapis na sad polubowny, nie byto
zatem podstaw do przyjecia, ze droga sgdowa jest niedopuszczalna, a pozew
powinien by¢ z tej przyczyny odrzucony (art. 199 § 1 pkt 1 w zw. z art. 379 pkt 1
k.p.c.iart. 1165 § 1 k.p.c.).

Nie ma tez zadnych podstaw do przyjecia by w sprawie doszto do
niewaznosci postepowania z uwagi na pozbawienie pozwanego mozliwosci obrony
swoich praw (art. 379 pkt 5 k.p.c.).

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego ugruntowany jest poglad, ze
pozbawienie strony mozliwosci obrony swoich praw nalezy ocenia¢ przez pryzmat
konkretnych okolicznosci sprawy. Dotyczy ona zasadniczo przypadkow, w ktérych
w nastepstwie wadliwosci procesowych sgdu lub strony przeciwnej strona nie
mogta bra¢ lub nie brata udziatu w postepowaniu lub jego istotnej czesci, jezeli
skutki tych wadliwosci nie mogty by¢ usuniete na nastepnych rozprawach przed
wydaniem wyroku w danej instancji. Stwierdzenie, czy taki stan nastgpit, wymaga
rozwazenia, czy W Kkonkretnej sprawie nastgpito naruszenie przepisow
procesowych, czy uchybienie to miato wptyw na moznos¢ dziatania strony oraz, czy

pomimo zaistnienia tych dwoch przestanek strona mogta broni¢ swoich praw. Nie
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kazde zatem naruszenie przepisow proceduralnych moze by¢ w ten sposob
traktowane (zob. m.in. wyroki Sgdu Najwyzszego z 4 wrzesnia 1997 r., || CKN
302/97, niepubl.; z 19 listopada 1997 r., | PKN 377/97, OSNAPUS 1998, nr 17, poz.
509; z 12 grudnia 2000 r., I UKN 121/00, OSNAPUS 2002, nr 17, poz. 421; z 18
pazdziernika 2001 r., IV CKN 478/00, niepubl.; z 17 stycznia 2002 r., | CK 166/02,
niepubl.; z 6 listopada 2003 r., Il CK 171/02, niepubl.; z 19 lipca 2012 r., Il UK
336/11, niepubl.; z 19 lutego 2014r., V CSK 189/13, niepubl.; z 7 lipca 2016 r., | PK
39/16, niepubl., z 23 kwietnia 2015 r., V CSK 573/14, niepubl. i z 26 pazdziernika
2016 r., lll SK 75/15, niepubl.).

Sytuacja taka w sprawie nie zachodzi oddalenie wnioskow dowodowych nie
jest bowiem pozbawieniem strony mozno$ci obrony swych praw i nie uzasadnia
zarzutu niewaznosci postepowania (zob. m.in. wyroki Sgdu Najwyzszego z 10 maja
1974 r., Il CR 155/74, OSPIKA 1975, z. 3, poz. 66 i z 20 sierpnia 2015 r., [l CSK
637/14, niepubl. oraz postanowienie Sadu Najwyzszego z 12 grudnia 2000 r., I
UKN 121/00, OSNP 2002, nr 17 poz. 421). Wbrew przy tym stanowisku skarzgcego
przyczyng odmowy przeprowadzenia wnioskowanych przez niego dowoddw byt
przede wszystkim ich brak zwigzku z przedmiotem postepowania (k. 104 i strona 13
uzasadnienia Sgdu Okregowego), a nie wytgcznie stosowanie w sprawie przepiséw

o postepowaniu w sprawach gospodarczych.

W judykaturze Sadu Najwyzszego utrwalit sie poglad, ze wskazanie
przyczyny okreslonej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. naktada na skarzgcego obowigzek
przedstawienia zagadnienia o charakterze abstrakcyjnym wraz z argumentami
prowadzgcymi do rozbieznych ocen prawnych, wykazania, ze nie zostato ono
rozstrzygniete w dotychczasowym orzecznictwie, a wyjasnienie go ma znaczenie
nie tylko dla rozstrzygniecia tej konkretnej sprawy, ale takze innych podobnych
spraw, przyczyniajgc sie do rozwoju prawa (zob. m.in. postanowienia Sadu
Najwyzszego z 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11 i z 11
stycznia 2002 r., Il CKN 570/01, OSNC 2002, nr 12, poz. 151).

Whniosek o przyjecie skargi do rozpoznania nie spetnia tych wymogodw.
Skarzacy nie przeprowadzit pogtebionego wywodu prawnego dla wykazania, ze
jego watpliwosci stanowig istotne zagadnienie prawne. Nie wykazat zatem, ze

w sprawie ujawnito sie zagadnienie wyktadnicze o problemowym czy
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precedensowym charakterze, ktorego wyjasnienie wymagatoby zaangazowania
Sadu Najwyzszego i sprzyjato rozwojowi prawa. Ponadto rozstrzygniecie
zagadnienia prawnego nie moze sie sprowadza¢ do odpowiedzi na watpliwosci,
ktére mozna wyjasni¢ za pomocg obowigzujgcych regut wyktadni badz w drodze
prostego stosowania przepisow (zob. m.in. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 17
marca 2015 r., | PK 4/15, niepubl.).

Zgodnie z § 36 Zbioru Zasad Etyki Adwokackiej i Godnosci Zawodu (Kodeks
Etyki Adwokackiej) uchwaty Nr 403/2023 Prezydium Naczelnej Rady Adwokackie;
z dnia 7 grudnia 2023 r. (tekst. jedn. Adwok. 2023, nr 12, poz. 7 dalej: ,Kodeks etyki
adwokackiej’), ewentualne nieporozumienia miedzy adwokatami powinny byc¢
rozstrzygane w pierwszej kolejnosci przez wiasciwe organy Adwokatury,
a nastepnie przez staty sad polubowny przy Naczelnej Radzie Adwokackiej lub sad
polubowny z wylgcznym udziatem adwokatéw. Umowy spétek z udziatem
adwokatow powinny natomiast zawiera¢ odnosng klauzule zapisu na sad

polubowny.

Z tresci przytoczonej regulacji wprost i jednoznacznie wynika, ze z uwagi na
doniosto$¢ spoteczng zawodu adwokata i dgzenie do zapobiegania obnizania
prestizu tego zawodu, Kodeks etyki adwokackiej zaleca by adwokaci w przypadku
nieporozumien miedzy nimi rozstrzygali swoje spory we wiasnym gronie. Istotg tego
rozwigzania jest doprowadzenie do zlikwidowania lub zatagodzenia sporu na forum
wewnetrznym przez organy samorzgdu adwokackiego, a jezeli to nie bedzie
mozliwe przez sad polubowny. Czy zalecenie to - majgce funkcje ochronng dla
wizerunku zawodu adwokata - zostanie zrealizowane jest uzaleznione od woli
adwokatéw bedgcych w sporze, ktérzy dla poddania ich sprawy pod rozstrzygniecie
sgdu polubownego muszg zrealizowa¢ wymogi, o ktérych mowa w art. 1161 § 1 i
art. 1162 k.p.c.

Podkreslenia przy tym wymaga, ze 2z Regulaminu Statego Sadu
Polubownego Adwokatury Polskiej powotanego uchwatg Nr 58/2011 Naczelnej
Rady Adwokackiej z dnia 19 listopada 2011 r. wprost wynika, ze jest on wiasciwy,

jezeli strony sg zwigzane zapisem na ten Sad Polubowny lub gdy strona pozwana
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po doreczeniu jej pozwu wyrazi zgode na pismie na wtasciwos¢ tego Sadu (§ 2

Regulaminu stanowigcego zatgcznik do uchwaty nr 58/2011).

Z podstawy faktycznej zaskarzonego rozstrzygniecia wynika natomiast, ze
powodd zwrdcit sie do Dziekana Okregowej Rady Adwokackiej o przeprowadzenie
miedzy stronami postepowania polubownego w zakresie zaptaty przez pozwanego
kwoty 74 410 zi, ale skarzacy nie wyrazit zgody na wziecie udziatu w postepowaniu
mediacyjnym. Mimo to po wniesieniu sprawy przez powoda na droge postepowania
sgdowego, podnidst zarzut zapisu na sad polubowny domagajgc sie odrzucenia
pozwu. Sad pierwszej instancji postanowieniem z 14 stycznia 2022 r. oddalit jego
wniosek w tym przedmiocie (k. 71), czego skarzacy nie zakwestionowat, nie

wywodzgc zazalenia od tego postanowienia.

Zgodnie z utrwalonym stanowiskiem Sgdu Najwyzszego przez oczywistg
zasadno$c¢ skargi kasacyjnej (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.) nalezy natomiast rozumie¢
sytuacje, w ktorej skarga jest uzasadniona w sposob ewidentny, wskazujgc na
razgce i powazne uchybienia zaskarzonego orzeczenia, ktére sg mozliwe do
stwierdzenia bez koniecznosci prowadzenia bardziej ztozonych rozumowan.
Jedynie w takim wypadku mozliwa jest kontrola prawomocnego orzeczenia sgdu
drugiej instancji w postepowaniu kasacyjnym. Obcigzenie go oczywistg i istotng
wadg wskazuje, ze usuniecie tego orzeczenia z obrotu lezy w interesie publicznym
— a tym samym, ze moze dojs¢ do realizacji celu skargi kasacyjnej, jako
nadzwyczajnego srodka zaskarzenia (tak np. Sad Najwyzszy w postanowieniach
z 10 kwietnia 2013 r., Il CSK 67/13, niepubl. i z 29 wrzesnia 2017 r., V CSK
162/17, niepubl.). Przestankg przyjecia skargi kasacyjnej nie jest oczywiste
naruszenie konkretnego przepisu prawa materialnego lub procesowego, lecz
sytuacja, w ktorej naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego
orzeczenia (zob. m.in. postanowienie Sadu Najwyzszego z 8 pazdziernika 2015 r.,

IV CSK 189/15, niepubl. i przywotane tam orzecznictwo).

Skarzacy odniést te przyczyne kasacyjng do zarzutéw naruszenia prawa
ujetych w ramach podstaw skargi kasacyjnej, ale w przedstawionym uzasadnieniu
wniosku brak jest takich argumentow, ktore wskazywatyby na razgce naruszenie

prawa w ustalonym przez Sad drugiej instancji i wigzgcym Sad Najwyzszy
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w postepowaniu kasacyjnym stanie faktycznym sprawy (art. 3982 § 3 k.p.c. i art.
398 § 2 k.p.c.). Jego ujecie — powielajgce w znacznym zakresie uzasadnienie
podstaw skargi - wskazuje, ze skarzgcy traktuje skarge kasacyjng nie jako
nadzwyczajny srodek zaskarzenia, a jako instrument pozwalajgcy mu na
kwestionowanie niesatysfakcjonujgcego go rozstrzygniecia w trzeciej instancji,

ktoremu to celowi postepowanie kasacyjne nie stuzy.

Ponadto, skarzgcy w znacznym zakresie odwotuje sie do uchybien
procesowych Sgdu pierwszej instancji w sytuacji, gdy skarga moze odnosi¢ sie
wytgcznie do naruszenia przepisow postepowania przez Sad drugiej instancji (art.
398%k.p.c.).

Uzasadnienie przedstawione przez Sad Okregowy nie pozwala natomiast
stwierdzi¢ oczywistych i razgcych uchybien, ktére mogtyby odpowiadac
analizowanej przestance. Sad Okregowy przytoczyt podstawe faktyczng i prawng
swojego rozstrzygniecia i wyluszczyt swojg koncepcje rozstrzygniecia sprawy.
Szczegdtowo umotywowat, dlaczego nie podzielit zarzutéw apelacji, w tym
w szczegolnosci zarzutu dotyczgcego zaniechania przeprowadzenia
zawnioskowanych przez skarzgcego dowoddw. O oczywistej zasadnosci skargi nie
Swiadczy akceptacja przez Sad Okregowy pominiecia zgtoszonych przez
skarzgcego wnioskow dowodowych, stwierdzenie bowiem, ze zgromadzony
w sprawie materiat dowodowy jest wystarczajgcy do rozstrzygniecia sprawy miesci
sie w kompetencjach Sgdu meriti. Ocena wiarygodnosci i mocy dowodow jest
podstawowym zadaniem sgdu orzekajgcego, wyrazajgcym istote sgdzenia, a wiec
rozstrzygania kwestii spornych w warunkach niezawistosci, na podstawie wtasnego
przekonania sedziego (zob. m.in. wyrok Sgdu Najwyzszego z 15 listopada 2004 r.,
I UK 80/04, niepubl. oraz postanowienie Sgdu Najwyzszego z 30 pazdziernika
2012 r., 1 UK 322/12, niepubl.).

Ubocznie dostrzezenia wymaga, ze skarzagcy w podstawach skargi nie
podniost zadnych zarzutow naruszenia prawa materialnego dotyczgcych
przedawnienia, uznania niewtasciwego, form oswiadczenia woli, czy naduzycia
prawa podmiotowego, ograniczajgc sie do zgtoszenia zarzutu naruszenia art. 6 k.c.

Odnoszenie sie zatem do tych kwestii w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi
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do rozpoznania jest bezprzedmiotowe. Sad Najwyzszy jest bowiem
w postepowaniu kasacyjnym zwigzany podstawami skargi i nie moze wykraczac
poza te granice (art. 398* § 1 k.p.c.). O oczywistej zasadnosci skargi nie moze
zatem $wiadczy¢ btedna wyktadnia czy zastosowanie przepisow, ktorych
w podstawach skargi nie przytoczono. Sgd Najwyzszy nie jest takze uprawiony do
wyprowadzania podstaw kasacyjnych z wywoddéw zamieszczonych dopiero
w uzasadnieniu skargi (zob. m.in. wyrok Sgdu Najwyzszego z 2 lipca 2015 r.,
V CSK 624/14, niepubl.). Przytoczenie natomiast w podstawie skargi kasacyjnej art.
6 k.c. bez wskazania przepiséw prawa, z ktérego wynikato dochodzone Zzgdanie
jest niewystarczajgce (zob. m.in. wyrok Sgdu Najwyzszego z 19 listopada 1997 r.
| PKN 375/97, OSNAPIUS 1998, nr 18, poz. 537).

Ponadto, skarzgcy przy konstrukcji skargi kasacyjnej nie uwzglednit, ze jest
ona instrumentem prawidtowos$ci stosowania prawa przez sady, a nie instrumentem
kontroli ustalen faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego orzeczenia. Nie
mozna zatem przenosi¢ do postepowania kasacyjnego sporéw dotyczgcych stanu
faktycznego, gdyz jego ustalenie nalezy do sgdow meriti, a Sad Najwyzszy nie ma
w tym zakresie zadnych, ustrojowych ani procesowych kompetencji (zob. m.in.
wyrok Sgdu Najwyzszego z 14 stycznia 2000 r., | CKN 1169/99, OSNC 1169/99,
OSNC 2000, nr 7-8, poz. 139 oraz postanowienie Sgdu Najwyzszego z 18 lipca
2014 r., IV CSK 671/13, niepubl.). Skarzacy zasad tych nie respektuje wskazujgc
w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania, ze powdd nie wykazat
by strony tgczyta umowa pozyczki, a przedstawione w sprawie dowody nie
wykazujg istnienia miedzy stronami takiego stosunku prawnego, mimo ze Sady
meriti w oparciu 0 ocene zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego (233 §
1 k.p.c.) poczynity odmienne ustalenia faktyczne, wigzgce Sad Najwyzszy
w postepowaniu kasacyjnym.

W konsekwencji argumentacja przytoczona we wniosku nie wykazuje tezy,
ze zaskarzone orzeczenie stanowi konsekwencje kardynalnych btedéw w zakresie
stosowania prawa, ktoérych efektem jest orzeczenie oczywiscie wadliwe.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., odmowit
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, nie znajdujgc tez okolicznosci, ktore

w ramach przedsagdu jest obowigzany bra¢ pod uwage z urzedu.
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