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POSTANOWIENIE

Dnia 16 lipca 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Agnieszka Piotrowska

w sprawie z powoddztwa K. S.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Centralnemu Zarzgdowi Stuzby Wieziennej
o zados$cuczynienie,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 16 lipca 2021 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 21 pazdziernika 2020 r., sygn. akt | ACa [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2) przyznaje ze srodkéw Skarbu Panstwa (Sadu Apelacyjnego
w [...]) na rzecz adwokata J. S. kwote 120 (sto dwadziescia) zi,
powiekszong o nalezny podatek od towaréw i ustug z tytutu
kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi
z urzedu w postepowaniu kasacyjnym,

3) nie obcigza powoda kosztami postepowania kasacyjnego

na rzecz pozwanego.

UZASADNIENIE

Powod K. S. wniést o zasgdzenie od pozwanego Skarbu Panstwa -
Centralnego Zarzadu Stuzby Wieziennej kwoty 250.000 zi. z ustawowymi
odsetkami za opdznienie z tytutu zadosS¢uczynienia za krzywde doznang w zwigzku
z niewykonaniem protezy zebowej w czasie odbywania przez niego kary

pozbawienia wolnosci w wymienionych w pozwie placowkach penitencjarnych.



Wyrokiem z dnia 14 czerwca 2019 r. Sgd Okregowy w W. oddalit powodztwo.
Apelacja powoda zostata oddalona wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w (...) z dnia 21
pazdziernika 2020 r. Powod wnidst skarge kasacyjng, opierajgc wniosek o jej
przyjecie do rozpoznania na przyczynie kasacyjnej objetej art. 398° § 1 pkt 1 i 4
k.p.c.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna stanowi nadzwyczajny srodek zaskarzenia przystugujacy
od prawomocnych orzeczehn sgdu drugiej instancji, stuzgcy ochronie interesu
publicznego przez zapewnienie jednolitosci wykfadni i stosowania prawa, wkfad
Sadu Najwyzszego w rozwoj orzecznictwa i nauki prawa oraz eliminowanie z obrotu
prawnego orzeczeh wydanych w postepowaniu niewaznym Ilub orzeczen
oczywiscie niezgodnych z prawem. Stosownie do 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy
przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania w razie wykazania przez strone,
ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni
przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci Ilub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Z punktu widzenia funkcji oraz
zatozen skargi kasacyjnej jako nadzwyczajnego sSrodka zaskarzenia, rolg
.przedsgdu” jest wstepna selekcja skarg pod katem spetniania wymienionych wyzej
kryteribw (przyczyn kasacyjnych) kwalifikujgcych skarge do jej przedstawienia

Sadowi Najwyzszemu w celu merytorycznego rozpoznania.

We wniosku skarzgcy powotat sie na wystgpienie w sprawie istotnego
zagadnienia prawnego dotyczgcego kwestii, czy zmiana zaktadow karnych,
w ktérych osoba uprawniona do swiadczenia (protezy) odbywa kare pozbawienia
wolnosci ksztattuje ujemnie uprawnienie tej osoby do skorzystania z leczenia
protetycznego w sytuacji, w ktorej ustawodawca uzaleznit skorzystanie z tego
leczenia od stanu zdrowia osadzonego ,a nie od kontynuowania odbywania kary
w zaktadzie karnym, w ktorym osadzony ztozyt wniosek o leczenie. Oczywista
zasadnosC¢ skargi przejawia sie natomiast, zdaniem skarzgcego, w oczywistym
naruszeniu przepisbw prawa materialnego i procesowego wskazanych

w podstawach kasacyjnych.



Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest
problem nowy i dotychczas niewyjasniony, dotyczgcy waznego abstrakcyjnego
zagadnienia jurydycznego, ktoérego rozstrzygniecie przez Sad Najwyzszy
przy okazji rozpoznania skargi kasacyjnej przyczyni sie do rozwoju prawa
i orzecznictwa oraz bedzie miato znaczenie nie tylko dla tej konkretnej,
jednostkowej sprawy, ale takze dla innych podobnych spraw. Skarzgcy powinien
sformutowac¢ to zagadnienie w sposéb przyjety przy przedstawianiu przez sad
powszechny zagadnienia prawnego do rozstrzygniecia przez Sad Najwyzszy;
przedstawi¢ pogtebiony wywod prawny uzasadniajgcy zgtoszone watpliwosci,
wykaza¢ zasadnos¢ preferowanego sposobu jego rozstrzygniecia, a takze
wadliwos¢ rozwigzania przez Sad drugiej instancji postawionego problemu
prawnego w sposoéb rzutujgcy na wynik sprawy. Oparcie wniosku na oczywistej
zasadnosci skargi wymaga wykazania przez skarzgcego niewatpliwej, widocznej na
pierwszy rzut oka (prima facie) bez koniecznosci pogtebionej analizy zaskarzonego
orzeczenia i studiowania akt sprawy, sprzecznosci przyjetej przez Sad drugiej
instancji wyktadni lub zastosowania prawa materialnego Iub procesowego
z brzmieniem przepisow lub powszechnie przyjetymi regutami interpretacji
(por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 22 stycznia 2008 r., | UK 218/07,
niepubl., z dnia 26 lutego 2008 r., Il UK 317/07, niepubl., z dnia 9 maja 2008 r.,
Il PK 11/08, niepubl., z dnia 21 maja 2008 r., | UK 11/08, niepubl. oraz z dnia
9 czerwca 2008 r., Il UK 38/08, niepubl.). Skarzgcy powinien zawrze¢ w skardze
wyodrebniony wywod prawny wskazujgcy, w czym przejawia sie ,,0czywistosc”
skargi w przedstawionym rozumieniu, czego nie moze on tgczyC z subiektywnym
odczuciem, ze zaskarzone orzeczenie jest w jego ocenie oczywiscie niezasadne
lub niesprawiedliwe. Podkreslic przy tym nalezy, ze zgodnie z powszechnie
aprobowanym w orzecznictwie i nauce prawa poglgdem, o przyjeciu skargi
kasacyjnej do rozpoznania nie decyduje per se nawet oczywiste naruszenie
konkretnego przepisu, lecz jego skutek polegajgcy na wydaniu oczywiscie
nieprawidtowego orzeczenia, ktére nie moze sie ostaé (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 7 stycznia 2003 r., | PK 227/02, OSNP 2004 r.,
Nr 13, poz. 230).



Tres¢ uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania prowadzi do
wniosku, ze skarzgcy nie uczynit zados¢ powyzszym wymaganiom. Przedstawione
zagadnienie nie stanowi abstrakcyjnego problemu prawnego, wymagajgcego
uogolnionej stricte jurydycznej wypowiedzi Sagdu Najwyzszego, lecz nawigzuje do
okolicznosci faktycznych tej sprawy i stanowi w istocie skierowane do Sadu
Najwyzszego bezposrednie pytanie o sposdb rozstrzygniecia tej sprawy. Nie jest
tez wystarczajgce ogolnikowe odwotanie sie do naruszenia prawa materialnego
i procesowego bez szerszej argumentacji wykazujgcej, ze ma ono charakter

widoczny, jednoznaczny i niebudzacy watpliwosci.

W tym stanie rzeczy orzeczono, jak w sentencji. Rozstrzygniecie o kosztach
postepowania kasacyjnego w odniesieniu do petnomocnika skarzgcego z urzedu
znajduje oparcie w art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. - Prawo
0 adwokaturze (tekst jedn. Dz.U. z 2020 r., poz.1651) oraz § 16 ust. 4 pkt 2 w zw.
z § 14 ust. 1 pkt 26 w zw. z § 4 ust. 1 i 3 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (tekst jedn.
Dz.U.z 2019 r., poz.18). O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono
W oparciu o zasade stusznosci uwzgledniajgc okolicznosci sprawy, w tym charakter

roszczenia powoda i jego sytuacje majatkowg (art. 102 w zw. z art. 3982 i art. 391
§ 1 k.p.c.).
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