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POSTANOWIENIE

Dnia 12 sierpnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Maciej Kowalski

w sprawie z powodztwa A. J., U.J.

przeciwko K. [...] spotce z ograniczong odpowiedzialnoscig w W.

o ochrone débr osobistych,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 12 sierpnia 2022 r.,
na skutek skargi kasacyjnej pozwanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 30 wrzesnia 2021 r., sygn. akt | ACa [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasadza od K. S. spétki z ograniczona odpowiedzialnoscia
w W. na rzecz A. J. i U. J. 360 z (trzysta szesc¢dziesiat ztotych)

tytutem zwrotu kosztéw postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng pozwanej od wyroku Sagdu
Apelacyjnego w [...] z 30 wrzesnia 2021 r. w sprawie z powddztwa A. J. i U. J.
przeciwko K. S. spoélce z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w W. o

ochrone débr osobistych nalezy zwazy¢€, co nastepuje:

Skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym Srodkiem zaskarzenia,
przystugujgcym od prawomocnych orzeczeh sadu drugiej instancji, o przede
wszystkim publicznoprawnym celu (postanowienia SN: z 7 pazdziernika 2020 r., Il
CSK 670/19; z 24 lutego 2016 r., V CSK 488/15). Sad Najwyzszy, jako sad

kasacyjny, nie jest sgdem powszechnym trzeciej instancji, zas skarga kasacyjna nie



jest srodkiem zaskarzenia przystugujgcym od kazdego rozstrzygniecia sadu drugiej
instancji konczgcego postepowanie w sprawie. Rolg skargi kasacyjnej nie jest
korygowanie wszelkich orzeczen sgdowych zawierajgcych uchybienia, lecz ochrona
interesu publicznego przez zapewnienie jednolitosci wykfadni i stosowania prawa

oraz wktad Sgdu Najwyzszego w rozwoj orzecznictwa i prawa pozytywnego.

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sagd Najwyzszy przyjmuje skarge
kasacyjng do rozpoznania w razie wykazania przez strone, ze w sprawie wystepuje
istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisbw prawnych,
budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie
sgdow, zachodzi niewaznosc¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie

uzasadniona.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, skarzgca
przytoczyta przestanke z art. 398° § 1 punkt 1 k.p.c., tj. istnienie istotnego

zagadnienia w sprawie.

Przedstawienie okolicznosci, uzasadniajgcych rozpoznanie skargi
kasacyjnej ze wzgledu na wystepujgce w sprawie istotne zagadnienie prawne,
polega na sformutowaniu samego zagadnienia oraz wskazaniu argumentéw
prawnych, ktére prowadzg do rozbieznych ocen prawnych, w tym takze, na
sformutowaniu wiasnego stanowiska przez skarzgcego. Wywdd ten powinien by¢
zblizony do tego, jaki jest przyjety przy przedstawianiu zagadnienia prawnego przez
sad odwotawczy na podstawie art. 390 k.p.c. (postanowienie Sadu Najwyzszego
z 9 maja 2006 r., V CSK 75/06, nie publ.). Twierdzenie o wystepowaniu istotnego
zagadnienia prawnego jest uzasadnione tylko wtedy, kiedy przedstawiony problem
prawny nie zostat jeszcze rozstrzygniety przez Sad Najwyzszy lub kiedy istniejg
rozbiezne poglagdy w tym zakresie, wynikajgce z odmiennej wyktadni przepiséw
konstruujgcych to zagadnienie (zob. postanowienia Sadu Najwyzszego
z 10 marca 2010 r., Il UK 363/09 iz 12 marca 2010 r., Il UK 400/09).

W sytuacji gdy skarzgca wskazata, ze zagadnienia prawne

sprowadzajg sie do wyjasnienia kwestii;

- czy w sprawie o ochrone débr osobistych, w ktérej sad dokonujgc

subsumpcji stanu faktycznego pod norme prawng wynikajgcg z art. 24 § 1 k.c,, {j.



dokonujgc ustalenia czy doszto do naruszenia dobra osobistego z zastosowaniem
obiektywnej oceny naruszenia dobr osobistych opartej o wzorzec ,przecietnego
obywatela", sgd powinien dokona¢ dookreslenia cech przecietnego obywatela,
w oparciu o ustalone przez sad zapatrywania prawne, moralne i obyczajowe
spoteczenstwa, i da¢é temu wyraz w uzasadnieniu wyroku okreslajgc
charakterystyke przecietnego obywatela zrekonstruowang w oparciu o odpowiednio

dobrane kryteria,

- czy w ramach prywatnosci jako dobra osobistego osoby fizycznej, ochronie
na podstawie art. 23 k.c. podlegajg informacje dotyczgce osoby bliskiej tej osoby
fizycznej, ktore to informacje nie dotyczg bezposrednio ani posrednio tej osoby
fizycznej dochodzgcej ochrony informacji polega na przedstawianiu osoby zmartej
w niekorzystnym sSwietle, w tym w sposob naruszajgcy dobre imig, godnosc lub

czes¢ tej osoby,

- czy w Swietle art. 24 § 1 k.c. podmiot, ktérego dziatanie ograniczyto sie do
zainicjowania debaty publicznej na dany temat, w wyniku ktérej niezalezne od niego
media samodzielnie podjety ten temat w ramach wiasnej dziatalnosci prasowej (w
tym radiofonicznej, telewizyjnej i internetowej), i czynnosci podjete przez media w
ramach dziatalnosci prasowej naruszyty dobra osobiste pokrzywdzonego, jest

sprawcg naruszenia dobr osobistych tego pokrzywdzonego,

nalezy uznac¢, ze pozwana nie sprostata wskazanym wyzej wymogom, ze

wzgledu na fakt braku istotnosci i nowego charakteru przedstawionych zagadnien.

W orzecznictwie nie budzi bowiem watpliwosci, ze ocena, czy nastgpito
naruszenie dobra osobistego, jakim jest stan uczué, godno$¢ osobista
i nietykalnos¢ cielesna (art. 24 § 1 k.c.), nie moze by¢ dokonana wedtug miary
indywidualnej wrazliwosci zainteresowanego (ocena subiektywna) Wskazuje sie
jedynie, ze uwzglednienie kryteribw obiektywnych przy ocenie, czy doszto do
naruszenia dobra osobistego, nie oznacza catkowitego pomijania czynnika
subiektywnego w postaci odczu¢ zgdajgcego ochrony, ale nie mozna im przypisaé
rozstrzygajacego znaczenia. Naruszenie dobra osobistego nalezy wiec rozpatrywac
przede wszystkim w granicach przecietnych ocen spotecznych, nie pomijajgc

subiektywnego, indywidualnego odczucia osoby domagajgcej sie ochrony.



Wskazane zagadnienia odnoszg sie do oceny stanu faktycznego dokonywanego
ad casum i nie wymagajg stworzenia jednoznacznego wzorca, co utrudniatoby
uwzglednienie faktu, ze dla oceny w tym zakresie istotne znaczenie majg rodzaj
i charakter dobra, ktére zostato naruszone, sposdb dziatania sprawcy, a takze
stosunek, jaki majg inni ludzie do faktu tego naruszenia (wyrok SN
z: 6 pazdziernika 2020 r., | PK 55/19; z 11 marca 1997 r., Il CKN 33/97; z dnia
25 kwietnia 1989 r., | CR 143/89; z dnia 11.03.1997 r. Ill CKN 33/97, OSNC 1997
z. 6-7, poz. 93; z dnia 16.01.1976 r. Il CR 692/75 OSNC 1976 z. 11, poz. 251).

Odnosnie drugiego przedstawionego zagadnienia w orzecznictwie wskazuje
sie natomiast, ze po Smierci przedstawionej w okreslonej publikacji osoby
przedmiotem ochrony nie sg jej dobra osobiste, mogg nim by¢ natomiast dobra
osobiste jej osob bliskich (zob. wyrok SN z 10 lutego 2016 r. | CSK 231/15).

Zagadnienie prawne odnoszgce sie do zakresu ochrony prawa do kultu
pamieci osoby zmartej w konkretnym przypadku wigze sie z kwestionowaniem
ustalen faktycznych stanowigcych podstawe zaskarzonego orzeczenia, ktérymi Sgd
Najwyzszy jest zwigzany. Zaprezentowany w skardze kasacyjnej wywdd prawny nie
moze sprowadzac sie do polemiki z ustaleniami stanu faktycznego poczynionymi
przed sgdem Il instancji, z ktérych wynika, ze pozwany zaplanowat, przygotowat
i prowadzit kampanie reklamowg filmu przy wykorzystaniu wszystkich mediow i nie

mozna go uznac za inicjatora debaty publiczne;.

W tym stanie rzeczy, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. orzeczono jak w

sentencji.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 1
k.p.c. w zwigzku z art. 108 § 1 k.p.c., art. 391 § 1 k.p.c. i art. 398! k.p.c.

[as]



