Sygn. akt | CSK 2314/22

POSTANOWIENIE

Dnia 31 maja 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Wesotowski

w sprawie z powoddztwa A. S.

przeciwko [...] Bank spotce akcyjnej w W.

o zapfate i ustalenie,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 31 maja 2022 r.,
na skutek skargi kasacyjnej pozwanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 13 pazdziernika 2021 r., sygn. akt V ACa [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasgdza od pozwanego [...] Banku spétki akcyjnej w W.
narzecz powoda A. S. kwote 5.400,- (pie¢ tysiecy czterysta)

ztotych tytutem zwrotu kosztéw postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng pozwanego [...] Bank S.A. w W. od wyroku
Sadu Apelacyjnego w [...] z dnia 13 pazdziernika 2021 r. Sgd Najwyzszy zwazyt,
co nastepuje.

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci
lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadéw, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania

przewidzianego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety jedynie przez powotanie



i uzasadnienie istnienia przestanek umozliwiajgcych realizacje publicznoprawnych
funkcji skargi kasacyjnej. Tylko na tych przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec
rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.
Dopuszczenie 1 rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo i procesowo
jest uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych mogag by¢ zrealizowane
jej funkcje publicznoprawne. Nie w kazdej zatem sprawie, nawet w takiej, w ktére;j
rozstrzygniecie oparte jest na btednej subsumpcji czy wadliwej wyktadni prawa,
skarga kasacyjna moze byC przyjeta do rozpoznania. Podkreslenia wymaga,
ze Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i nie jest jego rolg korygowanie
ewentualnych btedéw w zakresie stosowania czy wyktadni prawa w kazdej

indywidualnej sprawie.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy opart
na przestankach uregulowanych w art. 398° § 1 pkt 1 i 2 k.p.c. Skarzacy
sformutowat szereg pytan, bedgcych w jego cenie zagadnieniami prawnymi

W rozumieniu ww. przepisu, a mianowicie :

1. ,Czy stwierdzenie przez Sad niewaznosci norm, zawartych w umowig|
kredytu indeksowanego (waloryzowanego) do kursu waluty obcej, regulujgcych
odestanie do konkretnego zrodta pochodzenia kursu walutowego (kursu kupna
i sprzedazy, tzw. klauzula spreadu), skutkuje koniecznoscig dokonania wyktadni
postanowien umowy z pominieciem klauzuli spreadu, natomiast z wykorzystaniem
przepisow dyspozytywnych o charakterze szczegdélnym w brzmieniu aktualnym
na dzien zawarcia umowy, w szczegoélnosci art. 358 § 2 k.c. oraz stwierdzeniem,
ze umowa podlega wykonaniu, z wykorzystaniem do przeliczen kursu sredniego
waluty indeksacji publikowanego przez Narodowy Bank Polski, aktualnego na dzien

danej operaciji finansowej?";

2. ,Czy w toku (1) kontroli incydentalnej abuzywnosci postanowien
umowy, pod katem ich jednoznacznosci, zgodnosci z dobrymi obyczajami
oraz wystepowania razgcego naruszenia interesu konsumenta, jak rowniez
przy (2) ocenie ewentualnych skutkbw abuzywnosci, w kontekscie zasad
proporcjonalnosci, rownosci i pewnosci prawa, wynikajgcych z Konstytucji

oraz celami Dyrektywy 93/13/EWG w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach



konsumenckich i polskich przepisow implementujgcych Dyrektywe 93/13,
oraz (3) ocenie niewaznosci catej Umowy lub niewaznosci umownych postanowien
waloryzacyjnych - Sad ma obowigzek brania pod uwage indywidualnych

okolicznosci dotyczgcych danego stosunku prawnego, w szczegolnosci:

1. wiedzy i doswiadczenia kredytobiorcy na dzien zawarcia umowy
oraz Swiadomosci w zakresie mozliwych ryzyk zwigzanych z zawierang umowa,
w tym réwniez informacji przekazanych na ten temat przez przedsiebiorce-

kredytodawce,

2. faktycznej alternatywy dla kredytobiorcy na dzien zawarcia umowy,
gdyby chciat zawrze¢ umowe bez kwestionowanych postanowien i catosciowego

wptywu, jaki ich wprowadzenie do umowy miato na interes konsumenta?

3. wyksztatcenia prawniczego oraz aktywnego wykonywania zawodu
radcy prawnego, a zatem okolicznosci majgcych istotne znaczenie w kontekscie
mozliwosci Powoda co do zrozumienia tresci zapisOw spornej Umowy,
a w konsekwenciji braku niedoinformowania Powoda w zakresie ryzyk zwigzanych

z zawierang Umowa,

4, faktu, ze sporna Umowa zostata zawarta przez Powoda
po rozpoczeciu sie ogdélnoswiatowego kryzysu finansowego, ktéry spowodowat
istotny wzrost kursu walut i wartosci rat ptaconych przez kredytobiorcéw,

ktérzy zaciggali kredyty zawierajgce odniesienie do waluty CHF.”;

5. ,Czy sankcja niewaznosci umowy kredytu waloryzowanego kursem
waluty obcej, zastosowana przez Sad w sytuacji, w ktérej stwierdzenie
abuzywnosci dotyczy jedynie klauzuli obejmujgcej przeliczenie rat kredytu z waluty
obcej na PLN, przy utrzymaniu w mocy pozostatych klauzul waloryzacyjnych,
w szczegolnosci klauzuli dotyczgcej przeliczenia salda kredytu, nie jest zbyt daleko
idgca i sprzeczna z prawem, w szczegolnosci sprzeczna z treScig przepisu
art. 358'§ 2 k.c., a takze z zasadg réwnosci, pewnosci prawa i zasadg trwatosci

umow?";

6. ,W jakim zakresie Sady powinny bra¢ pod uwage koniecznos¢
zachowania rownowagi pomiedzy wagg naruszenia i jej potencjalnymi skutkami,

a konsekwencjami dla obu stron przyjetego przez Sad rozwigzania,



w szczegolnosci w kontekscie zasady rownosci prawa, proporcjonalnosci -
adekwatnosci konsekwencji dla stron do rzeczywistych zarzucanych bankowi
naruszen, zgodnosci z zasadami wspoétzycia spotecznego i jakie normy kolizyjne
powinien stosowa¢ Sad pomiedzy charakterem represyjnym orzeczenia wobec

przedsiebiorcy, a zasadg proporcjonalnosci ?";

7. .~Jak dotkliwa powinna by¢ represyjna (odstraszajgca) funkcja

orzeczenia, w sytuacji stwierdzenia w konkretnym przypadku, ze:

1. kredytobiorca modgt sptacac raty kredytu bezposrednio
w walucie indeksaciji, tj. bez zastosowania kursow pochodzgcych z Tabeli Kursowej
Banku lub

2. analogiczny kredyt pozbawiony ryzyka walutowego
(i kwestionowanych klauzul) bytby dla kredytobiorcy finansowo mniej niekorzystny

lub poréwnywalny w porownaniu z kredytem ztotowym lub

3. saldo kredytu w CHF w dniu wyptaty kredytu (lub wszystkich jego
transz) okazato sie nizsze niz przykladowej dacie wskazywanej przez Bank

(kurs kupna)?";

4. ,Czy sposob, w jaki postanowienie umowne byto stosowane
(wykonywane), juz po zawarciu stosunku prawnego, moze mieC znaczenie
dowodowe, tzn. stuzyé wykazaniu tezy o braku niedozwolonego charakteru
(abuzywnosci) postanowien waloryzacyjnych wedtug stanu na dzien zawarcia
umowy badz, braku niewaznosci postanowien waloryzacyjnych Iub braku
niewaznosci Umowy (w szczegdlnosci w zakresie naruszenia zasad wspétzycia

spotecznego)?";

5. ,Czy okre$lenie oraz ,niedozwolone postanowienia umowne"
w rozumieniu art. 385' § 1 k.c. dotyczy okreslonych przez strony umowy norm
postepowania - czy tez, przeciwnie, wyodrebnione redakcyjnie fragmenty tekstu

umowy?";

6. ,Czy norma, zawarta w umowie kredytu indeksowanego
(waloryzowanego) do kursu waluty obcej, regulujgca odestanie do konkretnego

zrédta pochodzenia kursu walutowego, stanowi norme regulujgcg gtéwne



$wiadczenia stron w rozumieniu art. 385! § 1 k.c. oraz czy norma ta nalezy

do essentialia negotii umowy kredytu?";

7. ,Czy stwierdzenie przez Sad niezwigzania konsumenta norma,
zawartg w umowie kredytu indeksowanego (waloryzowanego) do kursu waluty
obcej, regulujgcg odestanie do konkretnego zrédta pochodzenia kursu walutowego
(kursu kupna i sprzedazy, tzw. klauzula spreadu), skutkuje rowniez niezwigzaniem
konsumenta normg, zgodnie z ktérg wartos¢ wzajemnych swiadczen uzalezniona
jest od kursu waluty obcej (tzw. klauzula ryzyka) oraz czy niezwigzanie konsumenta

klauzulg ryzyka skutkuje upadkiem umowy?";

8. ,Czy w Swietle celéw art. 385' k.c. oraz Dyrektywy 93/13,
dopuszczalne jest stwierdzenie upadku umowy kredytu, w oparciu o stwierdzenie
niedozwolonego charakteru w rozumieniu art. 385 k.c. (abuzywnos$¢) czesci
jej postanowien, dotyczgcych indeksaciji (waloryzaciji) kredytu do waluty obcej, jezeli
skutkuje to obiektywnie niekorzystnymi skutkami dla konsumenta, bez wzgledu

na wole konsumenta w tym zakresie?".

Ponadto, niezaleznie od sformutowanych zagadnien prawnych skarzgcy
wskazuje, ze istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne

watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgddw, a mianowicie:

1. art. 385 § 1 k.c. w zw. z 3852 k.c. w zakresie watpliwosci
czy wykonanie umowy moze mie¢ znaczenie dowodowe przy ocenie

abuzywnosci kwestionowanego postanowienia;

2. art. 385! § 1 k.c. w zakresie watpliwosci czy ,postanowieniami”

W rozumieniu tego przepisu sg normy umowne, czy tez jednostki redakcyjne;

3. art. 111 ust. 1 pkt. 4 Prawa bankowego w zw. z art. 56 k.c.,
w zw. z art. 69 ust. 2 pkt 4a i ust. 3 Prawa bankowego w zw. z art. 4 ustawy
z dnia 29 lipca 2011 r. zmieniajgca ustawe Prawo bankowe (Dz.U.2011, nr
165, poz. 984, dalej jako ,ustawa antyspreadowa") w zakresie watpliwosci,
czy w Swietle ww. przepiséw Bank posiadat mozliwos¢ dowolnego ustalania

wysokosci kurséw walut stosowanych do przeliczen, czego skutkiem miataby



by¢ abuzywnosc¢ postanowie umowy skutkujgca jej niewaznoscia;

4. art. 3851 § 2 k.c. w zw. z art. 7 ust. 1 i 8b ust. 1 Dyrektywy
93/13 i art. 353 k.c. w zw. z art. 2, 31 ust. 3i 32 ust. 1 Konstytucji w zakresie
watpliwosci, czy rozstrzygniecie zastosowane przez Sad Apelacyjny w [...]
w przedmiocie skutkdw abuzywnosci (niewaznos¢ umowy) stoi w
sprzecznos$ci z zasadg proporcjonalnosci, rownosci, pewnosci prawa oraz
utrzymania w mocy umowy w zakresie niedotknietym abuzywnoscig (favor
contractus), a takze w zakresie abuzywnosci - pozostaje w sprzecznosci z
interesem innych konsumentéw oraz konkurentow pozwanego, ktére to
zasady wynikajg z Konstytucji oraz z Dyrektywy 93/13 i polskich przepisow
implementujgcych te dyrektywe;

5. art. 385 § 1i 2 k.c. w zw. z 3852 k.c. w zakresie watpliwosci
czy dokonujgc, w toku kontroli incydentalnej, oceny postanowien umowy
w przedmiocie abuzywnosci oraz skutkow abuzywnosci, sgd ma obowigzek
oceny indywidualnych okolicznosci sprawy, w szczegolnosci wiedzy,
wyksztatcenia, wykonywanego zawodu i doswiadczenia kredytobiorcy na
dzien zawarcia umowy oraz swiadomosci w zakresie mozliwych ryzyk oraz
faktycznej alternatywy dla kredytobiorcy na dzien zawarcia umowy, gdyby
chciat zawrze¢ umowe bez kwestionowanych postanowien i catosciowego

wptywu, jaki ich wprowadzenie do umowy miato na interes konsumenta;

6. art. 385! § 2 k.c. w zakresie watpliwosci czy dopuszczalne
jest stwierdzenie niewaznosci umowy, gdy jest to obiektywnie niekorzystne

dla konsumenta;
7. art. 385 § 1 k.c. - w zakresie watpliwosci czy:

1. .postanowieniami" w rozumieniu tego przepisu sg normy

umowne, czy tez jednostki redakcyjne.

2. norma, zawarta w umowie kredytu indeksowanego
(waloryzowanego) do kursu waluty obcej, regulujgca odestanie do
konkretnego zrédta pochodzenia kursu walutowego (tzw. klauzula spreadu)
stanowi gtébwne Swiadczenie stron umowy kredytu indeksowanego

(waloryzowanego) do waluty obcej, w rozumieniu tego przepisu;



3. art. 316 § 1 k.p.c. w zw. z art. 385! § 2 k.c., w zw. z art. 3 k.c.
wzw.z 6 ust. 1 i 7 ust. 1 Dyrektywy 93/13 w zakresie watpliwosci, czy
dokonujgc oceny w przedmiocie skutkow abuzywnosci badz oceny
niewaznosci waloryzacyjnych postanowien umowy, sgd powinien wzig¢ pod
uwage brzmienie przepiséw prawa materialnego na dzien zawarcia umowy,
majgc na wzgledzie cel przepisow regulujgcych skutki abuzywnosci oraz
przepisow dyspozytywnych umozliwiajgcych dokonanie wyktadni w tym

zakresie;

4. art. 358 § 2 k.c. w zw. z art. 385! § 2 k.c. badz art. 358 § 2 k.c.
wzw.zart. 58 § 1 i 2 k.c. w zakresie watpliwosci, czy art. 358 § 2 k.c.
stanowi przepis dyspozytywny o charakterze szczegdlnym, ktéry umozliwia
dokonanie wykfadni umowy kredytu indeksowanego (waloryzowanego) do
waluty obcej, pozwalajgcej na jej wykonanie, po stwierdzeniu niezwigzania
konsumenta normg, zawartg w umowie kredytu indeksowanego
(waloryzowanego) do kursu waluty obcej, regulujgcg odestanie do
konkretnego zrédta pochodzenia kursu walutowego (tzw. klauzula spreadu)

lub po stwierdzeniu niewaznosci takiej normy.

W ocenie Sgdu Najwyzszego powotane wyzej przestanki przyjecia skargi
do rozpoznania, na moment rozpatrywania niniejszej skargi nie zostaty spetnione.
Podniesione przez skarzgcego kwestie koncentrujg sie wokdét problemu
dotyczgcego abuzywnosci postanowien umowy i skutkow tej abuzywnos$ci. Nalezy
zauwazyc, ze kwestie te byty w ostatnim czasie przedmiotem licznych wypowiedzi
Sadu Najwyzszego (zob. wyroki Sadu Najwyzszego z 26 maja 2022 r.,
sygn. Il CSKP 650/22, z 13 maja 2022 r. sygn. Il CSKP 293/22, sygn.. Il CSKP
405/22, sygn. 464/22, z 10 maja 2022 r., sygn. Il CSKP 285/22, uchwate
z 28 kwietnia 2022 r., sygn. Il CZP 40/22 oraz judykaty powotane ponize;.
Tymczasem przestankg przyjecia skargi do rozpoznania moze by¢ zagadnienie

nowe, ktérego wyjasnienie przyczyni sie do rozwoju jurysprudenciji.

W judykaturze Sadu Najwyzszego wypracowany zostat poglad,



ze zastrzezone w umowie kredytu ziotowego indeksowanego do waluty obcej
klauzule, a zatem takze klauzule zamieszczone we wzorcach umownych
ksztattujgce mechanizm indeksacji, okreslajg gtowne swiadczenie kredytobiorcy
(zob. np. wyroki SN z dnia: 4 kwietnia 2019 r., Ill CSK 159/17; 9 maja 2019 r.,
| CSK 242/18; 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18, OSNC-zZD 2021, nr 2, poz. 20;
21 czerwca 2021 r., | CSKP 55/21; 3 lutego 2022 r., Il CSKP 459/22).
W orzecznictwie TSUE réwniez podkresla sie, ze postanowienia umowne
mieszczgce sie w pojeciu ,gtdwnego przedmiotu umowy” w rozumieniu
art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13 nalezy uwazacC te, ktore okreslajg podstawowe
Swiadczenia w ramach danej umowy i ktore z tego wzgledu charakteryzujg
te umowe (zob. wyroki TSUE z dnia: 30 kwietnia 2014 r. w sprawie C-26/13,
Kasleri Kaslerné Rabai, pkt 49-50; 26 Iutego 2015 r. w sprawie C-143/13,
Matei, pkt 54; 23 kwietnia 2015 r. w sprawie C-96/14, Van Hove, pkt 33;
20 wrzesnia 2017 r. w sprawie C-186/16, Andriciuc i in., pkt 35). Za takie uznawane
sg m.in. postanowienia (okreslane niekiedy jako ,klauzule ryzyka walutowego”),
ktére wigzg sie z obcigzeniem kredytobiorcy — konsumenta ryzykiem zmiany kursu
waluty i zwigzanym z tym ryzykiem zwigkszenia kosztu kredytu (zob. wyroki TSUE
z dnia: 20 wrzesnia 2017 r. w sprawie C-186/16, Andriciuc i in., pkt 37; 20 wrzesnia
2018 r. w sprawie C-51/17, OTP Bank i OTP Faktoring, pkt 68; 14 marca 2019 r.
w sprawie C-118/17, Dunai, pkt 48; 3 pazdziernika 2019 r. w sprawie C-260/18,
Dziubak, pkt 44).

Postanowienia analogiczne do ocenianych w niniejszej sprawie byty juz
wielokrotnie przedmiotem badania Sgdu Najwyzszego (zob. np. wyroki SN z dnia:
22 stycznia 2016 r., | CSK 1049/14, OSNC 2016, nr 11, poz. 134; 4 kwietnia 2019 r.,
[l CSK 159/17; 7 listopada 2019 r., IV CSK 13/19; 2 czerwca 2021 r., | CSKP 55/21;
27 lipca 2021 r.,, V CSKP 49/21). Wyjasniono, ze takie klauzule majg charakter
abuzywny, bowiem ksztaftujg prawa i obowigzki konsumenta w sposéb sprzeczny
z dobrymi obyczajami, razgco naruszajgc jego interesy. Sprzecznos¢ z dobrymi
obyczajami i naruszenie interesow konsumenta polega w tym przypadku
na uzaleznieniu wysokosci swiadczenia banku oraz wysokosci $wiadczenia
konsumenta od swobodnej decyzji banku. Zarbwno przeliczenie kwoty kredytu

na ztotdwki w chwili jego wyptaty, jak i przeliczenie odwrotne w chwili wymagalnosci



poszczegolnych sptacanych rat, stuzy bowiem okresleniu wysokosci swiadczenia
konsumenta. Takie postanowienia, ktdére uprawniajg bank do jednostronnego
ustalenia kursow walut, sg nietransparentne i pozostawiajg pole do arbitralnego
dziatania banku. W ten sposob obarczajg kredytobiorce nieprzewidywalnym
ryzykiem oraz naruszajg rownorzednos¢ stron. Takie uregulowanie umowne nalezy
uzna¢ za niedopuszczalne, niezaleznie od tego, czy swoboda przedsiebiorcy
(banku) w ustaleniu kursu jest petna, czy tez w jakis sposéb ograniczona,
np. w razie wprowadzenia mozliwych maksymalnych odchylen od kursu ustalanego
z wykorzystaniem obiektywnych kryteriow. Stwierdzenie abuzywnosci klauzul
indeksacyjnych oznacza, ze sg od poczatku, z mocy samego prawa dotkniete
sg one bezskutecznoscig na korzysc¢ kredytobiorcy, chyba Zze nastepczo udziel
on swiadomej i wolnej zgody na te klauzule i w ten sposéb przywrdci skutecznosé
z mocg wsteczng (zob. uchwate sktadu 7 sedziow SN — zasade prawng z dnia
7 maja 2021 r., lll CZP 6/21, OSNC 2021, nr 9, poz. 56).

Jak wyjasniono w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego, jezeli eliminacja
niedozwolonego postanowienia umownego doprowadzi do takiej deformacji
regulacji umownej, ze na podstawie pozostatej jej tresci nie da sie odtworzy¢ tresci
praw i obowigzkdéw stron, to nie mozna przyjgc, iz strony pozostajg zwigzane
pozostatg czescig umowy. Koresponduje to z art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13,
ktéry przewiduje, ze  nieuczciwe warunki w umowach  zawieranych
przez sprzedawcoéw lub dostawcéw z konsumentami nie bedg wigzgce
dla konsumenta, a umowa w pozostatej czesci bedzie nadal obowigzywata strony,
jezeli jest to mozliwe po wytgczeniu z niej nieuczciwych warunkéw (zob. np. wyroki
SN z dnia: 27 lipca 2021 r., V CSKP 49/21; 2 czerwca 2021 r., | CSKP 55/21).

Przedmiotem oceny Sgdu Najwyzszego byty takze skutki wyeliminowania
z tgczgcej strony umowy abuzywnych postanowien umownych, w tym odpowiedz
na pytanie, czy umowa kredytu indeksowanego do waluty obcej w pozostatym
zakresie jest mozliwa do utrzymania. Jak wskazat Sgd Najwyzszy, wyeliminowanie
ryzyka kursowego, charakterystycznego dla umowy kredytu indeksowanego
do waluty obcej i uzasadniajgcego powigzanie stawki oprocentowania ze stawkag
LIBOR, jest rownoznaczne z tak daleko idgcym przeksztatceniem umowy, ze nalezy

ja uzna¢ za umowe o odmiennej istocie i charakterze, chocby nadal chodzito
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tutylko o inny podtyp czy wariant umowy kredytu. Oznacza to z Kkolei,
ze po wyeliminowaniu tego rodzaju klauzul utrzymanie umowy o charakterze
zamierzonym przez strony nie jest mozliwe, co przemawia za jej catkowitg
niewaznoscig (zob. np. wyroki SN z dnia: 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18;
17 marca 2022 r., |l CSKP 474/22). Stwierdzenie niewaznosci umowy miesci sie
w zakresie  sankcji, jaka dyrektywa 93/13 przewiduje w  zwigzku
z wykorzystywaniem przez przedsiebiorce nieuczciwych postanowien umownych.
W tym tez kontekscie rozwazany byt aspekt ,utrzymania” umowy
przez wprowadzenie rozwigzan z innych przepiséw kodeks cywilnego (Sredni kurs
NBP — art. 358 § 2 k.c.).

W wyroku z dnia 6 marca 2019 r. (w sprawach potgczonych C-70/17 i C-9/17,
Abanca Corporacién Bancaria SA i Bankia SA, pkt 54) TSUE wykluczyt, aby sad
krajowy mogt zmieniaC tres¢ nieuczciwych warunkow zawartych w umowach z
korzyscig dla przedsigbiorcy. W wyroku z dnia 21 grudnia 2016 r. (w sprawach
potgczonych C-154/15, C-307/15 i C-308/15, Cajasur Banco SAU, pkt 61-62) TSUE
wyjasnit, ze art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowa¢ w ten sposdb, iz
warunek umowny uznany za nieuczciwy nalezy co do zasady uznaé za nigdy
nieistniejgcy, tak by nie wywotywat on skutkdw wobec konsumenta. W zwigzku z
tym sgdowe stwierdzenie nieuczciwego charakteru takiego warunku powinno mie¢
z reguly skutek w postaci przywrdcenia sytuacji prawnej i faktycznej konsumenta, w

jakiej znajdowatby sie on w braku tego warunku.

Modyfikacja umowy poprzez uzupetnienie jej luk bytaby sprzeczna z celem
zapobiegania kolejnym naruszeniom, co jest istotg dyrektywy 93/13. Przedsiebiorca,
majgc swiadomos¢ braku sankcji, mégitby w dalszym ciggu stosowac nieuczciwe
praktyki oraz abuzywne klauzule, bowiem wiedziatby, ze jedyng karg (sankcjq)
bytoby zastgpienie niedozwolonych postanowienn innymi, co pozostawatoby
bez wptywu na waznos¢ wadliwego stosunku prawnego. Taki wniosek wynika
z ugruntowanego orzecznictwa TSUE, zgodnie z ktérym, gdyby sad krajowy mogt
zmieniac tres¢ nieuczciwych warunkéw zawartych w umowach, takie uprawnienie
mogtoby  zagraza¢ realizacji  dtugoterminowego  celu ustanowionego
w art. 7 dyrektywy  93/13.  Uprawnienie to przyczynitoby sie  bowiem

do wyeliminowania zniechecajgcego skutku wywieranego na przedsiebiorcéw
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poprzez zwykty brak stosowania takich nieuczciwych warunkéw wobec
konsumentow, poniewaz nadal byliby oni zachecani do stosowania rzeczonych
warunkéw wiedzgc, ze nawet gdyby miaty one by¢ uniewaznione, to jednak umowa
mogtaby zosta¢ uzupetniona w niezbednym zakresie przez sad krajowy, tak aby
zagwarantowac¢ w ten sposob interes rzeczonych przedsiebiorcow (zob. np. wyroki
TSUE z dnia: 14 czerwca 2012 r., w sprawie C-618/10, Banco Espafiol de Crédito
SA; 30 kwietnia 2014 r., C-26/13, Kasler i Kaslerné Rabai; 26 marca 2019 r.,
w sprawach potgczonych C-70/17 i C-179/17, Abanca Corporacion Bancaria SA
i Bankia SA).

Na takim stanowisku stoi takze Sgdu Najwyzszy, ktory wskazat, ze dziatania
sgdu w razie stwierdzenia klauzuli abuzywnej majg mie¢ charakter sankcyjny,
Co oznacza osiggniecie swoistego skutku zniechecajgcego profesjonalnych
kontrahentéw, zawierajgcych umowy 2z konsumentami do przewidywania
w umowach z nimi nieuczciwych postanowien umownych. Taki skutek nie mogtby
zostac osiggniety gdyby umowa mogta zosta¢ uzupetniona w niezbednym zakresie
przez sad krajowy przez wprowadzenie do umowy warunkow uczciwych.
Kontrahent konsumenta niczym by bowiem nie ryzykowat, narzucajgc nieuczciwe
postanowienia umowne, skoro mogtby liczy¢é na to, ze sad uzupetni umowe przez
wprowadzenie uczciwych warunkéw, ktore powinny by¢ przez niego
zaproponowane od razu (zob. np. wyroki SN z dnia: 27 listopada 2019 r.,
Il CSK 483/18, OSP 2021, nr 2, poz. 7; 17 marca 2022 r., Il CSKP 474/22).
Co wiecej, brak jest takich przepisow, ktore mogtyby zastgpi¢ luke powstatg
poprzez usuniecie niedozwolonego postanowienia w umowie kredytu
indeksowanego. Przyjmuje sie, ze postanowienie art. 358 § 2 k.c. jest przepisem
o charakterze ogdlnym, a nie dyspozytywnym, co w oparciu 0 powotany powyzej
wyrok TSUE w sprawie C-260/18 (Dziubak) wyklucza mozliwos$¢ jego zastosowania.
Nie powinien on zatem by¢ uzywany dowolnie przez sgdy w sprawach kredytow
frankowych. Niewatpliwie, takze z uwagi na fakt, iz wyeliminowane postanowienia
abuzywne mialy charakter rozrachunkowy, brak jest podstaw do stosowania
w ich miejsce regulacji dotyczacej ustalenia kursu waluty obcej w przypadku
spetnienia Swiadczenia w walucie polskiej. Nie mozna bowiem pomingé,

ze art. 358 § 2 k.c. odnosi sie do zobowigzan, ktérych przedmiotem jest suma
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w walucie obcej, a nie do klauzul waloryzacyjnych (a zatem zobowigzan,
dla ktorych waluta obca petni jedynie funkcje miernika Swiadczenia, ktore jest
spetniane w walucie polskiej). W przypadku kredytéw indeksowanych kwota kredytu
wyrazona jest w walucie polskiej, z kolei waluta obca stanowi jedynie wyzej

wspomniany miernik Swiadczenia spetnianego w walucie polskie;.

Uzna¢ zatem nalezy, Zze niedopuszczalne jest zastepowanie
wyeliminowanego abuzywnego postanowienia umowy innym mechanizmem
wyliczenia kwoty raty kapitatowo-odsetkowej. Zaden bowiem przepis prawa, w tym
art. 385 i 358 § 2 k.c., nie daje podstaw do zastgpienia klauzuli abuzywnej innym
postanowieniem. Uzupetnienie luk po wyeliminowaniu takiej klauzuli stanowitoby
bowiem zbyt daleko idgcg modyfikacje umowy w celu ratowania sytuacji prawne;j

przedsiebiorcy stosujgcego niedozwolone postanowienie umowne.

Skutek w postaci ponoszenia nieograniczonego ryzyka kursowego przez
kredytobiorce moze prowadzi¢ do znacznej nierownosci praw i obowigzkdéw stron
ze szkodg dla konsumenta. Jak wskazuje sie w orzecznictwie, gdyby rzeczywiscie
zostato nalezycie wyjasnione znaczenie zmiany kursu waluty i ponoszonego ryzyka,
to racjonalny kredytobiorca nie decydowatby sie na kredyt powigzany z kursem
waluty obcej w sposob wadliwy w perspektywie jego sptacania przez kilkadziesigt
lat, chyba zeby z okolicznosci sprawy wyraznie wynikato co innego. Poza tym,
gdyby kredytujacy bank zamierzat w wystarczajgcy sposéb poinformowac
kredytobiorce bedacego osobg fizyczng — konsumentem o niebezpieczenstwach
wynikajgcych z kredytu powigzanego z kursem waluty obcej, to nie proponowatby
w ogole zawierania takich uméw kredytowych, zdajgc sobie sprawe
jako profesjonalista, ze umowa taka moze zostac tatwo oceniona jako nieuczciwa
(wyrok SN z dnia 29 pazdziernika 2019 r., IV CSK 309/18, OSNC 2020, nr 7-8,
poz. 64).

Przyjmuje sie, ze utrzymanie w mocy tego typu umowy bytoby mozliwe tylko
w sytuacji, gdyby konsument wyrazit Swiadomie i wyraznie takg wole. Mozliwosc
zapobiegniecia niewaznosci umowy ma charakter ochronny wzgledem konsumenta,
tj. obowigzuje jedynie w przypadku, gdyby niewaznos$¢ miata narazi¢ konsumenta

na niekorzystne wzgledem niego konsekwencje. Wyrazem tego jest stanowisko,
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ze niedozwolone postanowienie umowne (art. 385'§ 1 k.c.) jest od poczatku,
zmocy samego prawa, dotkniete bezskutecznoscia na korzys¢ konsumenta,
ktéry moze udzieli¢ nastepczo swiadomej i wolnej zgody na to postanowienie
iwten sposob przywrocic mu skutecznos¢ z mocg wsteczng (zob. uchwate
7 sedzidbw SN — zasade prawng z dnia 7 maja 2021 r., lll CZP 6/21, OSNC 2021,
nr9, poz. 56 i powotane w niej orzecznictwo). Takze w orzecznictwie TSUE
jednoznacznie podkresla sie, ze istnieje mozliwos¢ zastgpienia abuzywnych
postanowien umownych przepisami dyspozytywnymi, ale jedynie w przypadku,
gdy nastepstwem wytgczenia abuzywnych postanowien z umowy jest jej
niewaznos¢, ktora nie jest w interesie konsumenta, a wiec gdyby miata narazic
go na niekorzystne konsekwencje, np. postawienie pozostatej do sptaty kwoty
kredytu w stan natychmiastowej wymagalnosci (zob. np. wyrok TSUE z dnia
21 stycznia 2015 r. w sprawach potgczonych C-482/13, C-484/13, C- 485/13
i C 487/13, Unicaja Banco SA).

W powotanym wyroku z dnia 3 pazdziernika 2019 r. w sprawie C-260/18
(Dziubak) TSUE wskazat, ze art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 stoi na przeszkodzie
wypetnieniu luk w umowie, spowodowanych usunieciem z niej nieuczciwych
warunkow, ktore sie w niej znajdowaty, wytgcznie na podstawie przepisow
krajowych o charakterze ogdlnym, przewidujgcych, ze skutki wyrazone w tresci
czynnosci prawnej sg uzupetniane w szczegolnosci przez skutki wynikajgce
z zasad stusznosci lub ustalonych zwyczajéw, ktore nie stanowig przepiséw
dyspozytywnych lub przepiséw majgcych zastosowanie, jezeli strony umowy

wyrazg na to zgode.

Reasumujgc, art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nie pozwala zastgpi¢ kursu
sprzedazy z Tabeli zadnym innym kursem notowania CHF do ziotego, w tym
Srednim kursem ogtaszanym przez NBP. Prowadzi to do stwierdzenia niewaznosci
umowy ze skutkiem ex tunc. Wynika to z faktu, ze abuzywne postanowienie
podlega wytgczeniu bez jednoczesnego wprowadzenia w jego miejsce tozsamego
mechanizmu, a ponadto, ze z uwagi na eliminacje abuzywnego postanowienia
zachodzi niemoznos¢ rozliczenia umowy, brak jest bowiem mozliwosci okreslenia
wysokosci gtdbwnego zobowigzania pozwanego. Poniewaz nie bytlo mozliwe

wyliczenie rat kapitatowo-odsetkowych, z uwagi na tresc art. 69 ust. 1 ustawy z dnia
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29 sierpnia 1997 r. — Prawo bankowe (aktualnie: tj. Dz.U. z 2021 r.,
poz. 2439 ze zm.) w zw. z art. 353 " k.c. i art. 58 k.c. nie jest prawnie mozliwe
utrzymanie umowy. Nie nalezy réwniez pomijac, ze po wyeliminowaniu abuzywnych
klauzul umowa bylaby niezrozumiata oraz sprzeczna 2z intencjg stron
ja zawierajgcych. Takie przeksztatcenie umowy stanowitoby zatem zmiane
gtbwnego jej przedmiotu, co jest niemozliwe. Nie ulega bowiem watpliwosci,
ze jezeli eliminacja niedozwolonego postanowienia umownego doprowadzi do takiej
deformacji regulacji umownej, ze na podstawie pozostatej jej tresci nie da sie
odtworzy¢ tresci praw i obowigzkéw stron, to nie mozna przyjgc, iz strony pozostajg
zwigzane pozostatg czescig umowy. Ten ostatni wniosek wynika wyraznie
zart. 6ust. 1 dyrektywy 93/13, ktéry przewiduje, ze ,...nieuczciwe warunki
w umowach zawieranych przez sprzedawcow lub dostawcoéw z konsumentami
nie bedg wigzgce dla konsumenta, a umowa w pozostatej czesci bedzie nadal
obowigzywata strony, jezeli jest to mozliwe po wytgczeniu z niej nieuczciwych
warunkow” (zob. tez np. wyroki SN z dnia: 4 kwietnia 2019 r., Ill CSK 159/17;
9maja 2019 r., | CSK 242/18; 29 pazdziernika 2019 r.,, IV CSK 309/18;
7 listopada 2019 r., IV CSK 13/19).

W orzecznictwie przyjete jest rowniez, ze oceny, czy postanowienie umowne
jest niedozwolone (art. 385 § 1 k.c.), dokonuje sie wedtug stanu z chwili zawarcia
umowy (uchwata 7 sedziow SN z dnia 20 czerwca 2018 r., Il CZP 29/17,
OSNC 2019, nr 1, poz. 2). Od tego tez momentu klauzule abuzywne nie sg wigzgce
dla konsumenta, chyba ze — jak wskazano powyzej — konsument wyrazi Swiadomag
wole na objecie go takim postanowieniem umownym. Wystepuje tu zatem skutek
ex tunc, co oznacza, ze zdarzenia o charakterze nastepczym w stosunku do daty
zawarcia umowy zawierajgcej klauzule abuzywne pozostajg bez znaczenia
dla takiego charakteru tych postanowien umownych (wyjgtek stanowi wola
konsumenta). Abuzywnosci poszczegodlnych klauzul zawartych w umowie kredytu
nie wyeliminowato takze wprowadzenie w 2011 r. ust. 3 do art. 69 pr. bank.,
w wyniku czego kredytobiorcy uzyskali w ramach umowy o kredyt denominowany
lub indeksowany do waluty innej niz waluta polska mozliwos¢ dokonywania sptat rat
kapitatowo-odsetkowych oraz dokonania przedterminowej sptaty petnej

lub czesciowej kwoty kredytu bezposrednio w walucie obcej. Ta nowelizacja miata
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na celu wyeliminowanie tzw. spreadéw bankowych, a nie zmiany istoty umowy
kredytowej. Innymi stowy, nie doszto do przeksztatcenia takiej umowy w umowe

o kredyt walutowy.

Niezaleznie od tego, ze kwestie sformutowane przez skarzgcego byty
juz przedmiotem rozwazan Sadu Najwyzszego nalezy rowniez zauwazyc,
ze sposob sformutowania przynajmniej niektérych z nich nie odpowiada przyjetym
w orzecznictwie zatozeniom. Zostaty one bowiem osadzone w okolicznosciach
konkretnej sprawy i dotyczg powstatych in casu watpliwosci skarzgcego na tle
wskazanych przepisow. W istocie zatem skarzgacy pod pozorem potrzeby wyktadni
powotywanych przepiséw prawa, kwestionuje stanowisko Sadu drugiej instancji,
ktéry — powotujgc m.in. orzecznictwo Sgdu Najwyzszego jak i Trybunatu
Sprawiedliwosci Unii Europejskiej — uznat, ze klauzule indeksacyjne zawarte
w umowie kredytu tgczgcego strony sg abuzywne i nie wigzg powoda, a umowa
kredytu, po eliminacji z niej postanowien dotyczgcych indeksacji, nie zawiera
elementéw, od ktorych ustawa uzaleznia jej istnienie. Nie ma zatem argumentow
jurydycznych  przemawiajgcych za potrzebg wypowiedzenia sie przez

Sad Najwyzszy w sformutowanych przez skarzgcego kwestiach.

Z kolei oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na tym,
ze istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci
lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, wymaga wykazania,
ze okreslony przepis prawa, mimo iz budzi powazne watpliwosci, nie doczekat sie
wyktadni albo niejednolita wyktadnia wywotuje wyraznie wskazane przez
skarzgcego rozbieznosci w orzecznictwie w odniesieniu do identycznych
lub podobnych stanéw faktycznych, ktére nalezy przytoczy¢ (zob. postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 13 czerwca 2008 r., Il CSK 104/08, niepubl.,
z dnia 28 marca 2007 r., Il CSK 84/07, niepubl.). Skarzgcego obcigza obowigzek
przedstawienia odrebnej i pogtebionej argumentacji prawnej wskazujgcej
na zaistnienie powotanej okolicznosci uzasadniajgcej przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania, zawierajgcej szczegétowy opis tego, na czym polegajg powazne
watpliwosci interpretacyjne (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia
8 lipca 2009 r., | CSK 111/09, niepubl., z dnia 12 grudnia 2008 r., 1l PK 220/06,
niepubl.).
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Tymczasem sformutowane przez skarzgcego watpliwosci, uzasadniajgce
W jego ocenie potrzebe wyktadni powotanych przepiséw, stanowig w istocie
powtdrzenie wyartykutowanych przez niego problemow, majgcych stanowic¢ istotne
zagadnienie prawne. Skarzgcy twierdzi, ze wyktadnia wskazanych przez niego
przepisow budzi powazne watpliwosci oraz wywotuje rozbiezno$¢ w orzecznictwie
sagdow, lecz w istocie ogranicza sie do przedstawienia witasnego stanowiska
w sprawie lub powotuje sie na wczesniejsze judykaty, ktore w swietle nowszego,
ugruntowanego juz orzecznictwa, nie mogg Swiadczy¢ o istniejgcych
rozbieznosciach. Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania nie przekonuje zatem, ze zachodzi potrzeba wykfadni powotanych

przez skarzgcego przepisow.

Wobec powyzszego, na podstawie art. 398°§ 2 k.p.c., Sgd Najwyzszy orzekt
jak w sentencji. O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie
art. 98 k.p.c.

a.s.



