Sygn. akt | CSK 2312/22

POSTANOWIENIE

Dnia 31 maja 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Wesotowski

w sprawie z powodztwa P. spotki akcyjnej w W.

przeciwko J. P.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 31 maja 2022 r.,
na skutek skargi kasacyjnej pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...) | Wydziat Cywilny

z dnia 13 pazdziernika 2021 r., sygn. akt | ACa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasgdza od pozwanej J. P. na rzecz powoda P. spéikki
akcyjnej w W. kwote 2700,- (dwa tysigce siedemset) zlotych

tytutem zwrotu kosztéw postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng pozwanej J. P. od wyroku Sadu
Apelacyjnego w (...) z dnia 13 pazdziernika 2021 r., sygn. aktl Aca(...), Sad
Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, potrzeba
wyktadni przepisébw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie saddéw, zachodzi niewaznos¢ postepowania
lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania przewidzianego

w art. 398* § 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety jedynie przez powotanie i uzasadnienie



istnienia przestanek, umozliwiajgcych realizacje publicznoprawnych funkcji skargi
kasacyjnej. Tylko na tych przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec
rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.
Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo |1 procesowo jest
uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych moga by¢ zrealizowane jej funkcje
publicznoprawne. Nie w kazdej zatem sprawie, nawet w takiej, w ktorej
rozstrzygniecie oparte jest na btednej subsumcji czy wadliwej wykfadni prawa,
skarga kasacyjna moze byC przyjeta do rozpoznania. Podkreslenia wymaga,
ze Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i nie jest jego rolg korygowanie
ewentualnych btedéw w zakresie stosowania czy wyktadni prawa w kazdej

indywidualnej sprawie.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca oparta
na przestankach unormowanych w art. 398°§ 1 pkt 1 i 4 k.p.c. Zdaniem skarzgcej

w sprawie wystepujg dwa istotne zagadnienie prawne, a mianowicie :

- czy przepis art. 316 § 1 k.p.c umozliwia Sgdowi zasgdzenie roszczenia
ktore stato sie wymagalne w toku sprawy (w postepowaniu nakazowym)
bez zmiany zgdania powoda (modyfikacji zgodnie z art. 193 § 2* k.p.c. na pis$mie) -
czy tez przepis art. 321 § 1 k.p.c uniemozliwia Sgdowi wyrokowanie
co do przedmiotu ktéry nie byt objety zgdaniem wyrazonym w pozwie

w postepowaniu nakazowym i nie zostat zgtoszony na pismie?

- czy w postepowaniu toczagcym sie po uchyleniu nakazu zaptaty
w postepowaniu nakazowym na skutek skutecznie wniesionych zarzutéow, Sad jest
zwigzany stanem faktycznym i prawnym wskazanym w pozwie w postepowaniu
nakazowym (art. 493 § 3 pkt 3 k.p.c.) czy tez art. 316 § 1 k.p.c. powoduje, ze sad
nie jest zwigzany trescig zgdania wyrazong w pozwie w postepowaniu nakazowym
i umozliwia Sgdowi dokonanie z urzedu - oceny tego roszczenia w zakresie kwot
ktore nie byty objete pozwem ani zmienionym na pismie powddztwem, co skutkuje
prawem Sadu do uwzglednienia roszczenia wymagalnego w toku procesu -

ale nie objetego zgdaniem roszczenia?



Niezaleznie od sformutowanych zagadnien prawnych zdaniem skarzgcej
skarga jest oczywiscie uzasadniona z uwagi na fakt zasgdzenia przez Sad
Il instancji roszczenia ktore, stato sie wymagalne w toku postepowania, jednakze

nigdy nie byto objete zgdaniem powoda.

W sprawie nie wystepujg jednak przestanki przyjecia skargi do rozpoznania.

Sformutowana przez skarzgcego watpliwos¢ nie odpowiada zatozeniom
przyjetym w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego dla rozumienia przestanki istotnego
zagadnienia prawnego. Powotanie sie na wystepowanie w sprawie istotnego
zagadnienia prawnego, a wiec zagadnienia, ktore wigze sie z okreslonym
przepisem prawnym i ktorego wyjasnienie ma znaczenie nie tylko
dla rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy, ale takze dla rozstrzygniecia innych
podobnych spraw, wymaga jego precyzyjnego sformutowania i wskazania
argumentow prawnych, ktére prowadzg do rozbieznych ocen
(zob. m.in. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01,
OSNC 2002, nr 1, poz. 11). Chodzi przy tym o zagadnienie nowe, ktérego
wyjasnienie przyczyni sie do rozwoju jurysprudencji. Sad Najwyzszy
w postanowieniu z dnia 25 lutego 2008 r. (sygn. | UK 339/07) zauwazyt przy tym,
ze istotne zagadnienie prawne, jezeli miatoby stanowié przyczyne przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania po mysli art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., powinno wystepowac
w rozpoznawanej sprawie. Tymczasem skarzgca formutuje zagadnienia prawne
W hawigzaniu do przepisow o postepowaniu nakazowym, ktore w niniejszej sprawie
nie miaty zastosowania. Postepowanie toczyto sie bowiem 2z pominieciem
tych przepiséw na podstawie art. 11 ust. 2 pkt. 2 ustawy z dnia 4 lipca 2019r.
0 zmianie ustawy - Kodeks postepowania cywilnego oraz niektdrych innych ustaw
(Dz. U. 2019, poz. 1469), zgodnie z ktérym w sprawach wszczetych
i niezakonczonych przed dniem jej wejScia w Zzycie, rozpoznawanych
w postepowaniu nakazowym, w ktérych powod wnidst o wydanie nakazu zaptaty
wytgcznie na podstawie dokumentéw okreslonych w art. 485 § 3 k.p.c.
nieprawomocny nakaz zapfaty sgd z urzedu uchyla w catosci postanowieniem,
po czym rozpoznaje sprawe w dalszym ciggu z pominieciem przepiséw
o postepowaniu nakazowym. Juz z tego choéby wzgledu sformutowane

zagadnienia prawne nie odpowiadajg przyjetym w orzecznictwie zatozeniom.



Niezaleznie od tego, Sad Apelacyjny stusznie przyjat, ze tres¢ art. 316 k.p.c.
nakazywata mu dokonanie oceny roszczenia o zwrot pozyczki na dzien zamkniecia
rozprawy, w zakresie niesptaconych, wymagalnych kwot pozyczki (na obowigzek
zapfaty ktérych nieskuteczno$¢ wypowiedzenia umowy nie miata wptywu).
Sad zasadzit zatem kwote nalezng z tytutu zwrotu pozyczki, objetg zgdaniem

pozwu, co powoduje, ze o0 naruszeniu przepisu art. 321 § 1 k.p.c. nie moze byc¢
mowy.

Nie zachodzi w sprawie takze trzecia ze wskazanych w skardze przestanek
przyjecia skargi do rozpoznania, tj. oczywista zasadnosc¢ skargi. Powotywanie sie
na te przestanke wymaga wykazania niewatpliwej, widocznej na pierwszy rzut oka,
bez koniecznosci gtebszej analizy, sprzecznosci orzeczenia z przepisami prawa
niepodlegajgcymi réznej wyktadni (por. m. in.: postanowienia Sadu Najwyzszego
zdnia 8 marca 2002 r., | PKN 341/01, OSNP 2004, nr 6, poz. 100, z dnia
10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49). Sytuacja taka nie ma
miejsca w niniejszej sprawie. ZauwazyC¢ przy tym nalezy, ze te samg kwestie
(zwigzania sadu zgdaniem pozwu) skarzgca przedstawia jednoczesnie jako
zagadnienie prawne i jako oczywistg zasadnos¢ skargi. Tymczasem nie jest
mozliwe jednoczesne wykazywanie, ze w sprawie istnieje istotne zagadnienie
prawne i ze skarga oparta na naruszeniu tych przepisobw jest oczywiscie
uzasadniona. Albo jest tak, ze wykfadnia danych przepiséw jest prosta i zwigzku
z tym, ich naruszenie jest oczywiste, albo tak, ze wykladnia ta rodzi istotne
watpliwosci prawne, wobec czego naruszenie przepisOw nie moze byé oczywiste
(por. m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 29 lipca 2015 r., | CSK 980/14,
niepubl. i z dnia 26 listopada 2013 r., | UK 291/13, niepubl.).

Reasumujgc, uzasadnienie wniosku o0 przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania nie przekonuje zatem, ze doszto w niniejszej sprawie do razgcego

naruszenia prawa, ktére skutkowatoby oczywistym uzasadnieniem skargi.

Wobec powyzszego, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt
jak w sentencji. O kosztach postepowania kasacyjnego Sad Najwyzszy orzekt

na podstawie art. 98 k.p.c.






