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POSTANOWIENIE

Dnia 7 grudnia 2016 r.
Sad Najwyzszy w skiadzie:

SSN Krzysztof Pietrzykowski

w sprawie z powodztwa B. P.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Ministrowi Finanséw

o zapfate z tytutu wykupu papieréw warto$ciowych ewentualnie o odszkodowanie,
na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 7 grudnia 2016 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 11 wrzesnia 2015 r., sygn. akt | ACa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. nie obcigza powoda kosztami postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosc¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W niniejszej
sprawie powdd wniost skarge kasacyjng, a w uzasadnieniu wniosku o przyjecie jej
do rozpoznania wskazat na wystepowanie na jej tle dwoch istotnych zagadnien
prawnych. Pierwsze dotyczy tego, czy w sprawie 0 wykup obligacji
miedzywojennych podniesienie przez pozwany Skarb Panstwa zarzutu
przedawnienia nie jest sprzeczne 1z zasadami wspoOfzycia spotecznego.
ZauwazyC trzeba, ze prawo nie jest instrumentem naprawiania przesziosci.
W przypadku obligacji miedzywojennych brak ich wykupu wynikat z wydarzen
historycznych, ktore nie byly przewidywalne w chwili ich emisji. Ewentualnie
sytuacje mogtby jedynie uregulowa¢ normatywnie ustawodawca - nie nadaje sie
ona do szczegdlnego traktowania przez sady, do czego prowadzitoby uznanie,
ze automatycznie w tego rodzaju sprawach zarzut przedawnienia jest nieskuteczny.
Dodac trzeba, ze formalnie nie byta wykluczona mozliwos¢ dochodzenia roszczen
od Skarb Panstwa wczesniej, zwtaszcza po 1989 r. Nie ma racji skarzacy twierdzgc,
ze do dnia wejscia w zycie w 2008 r. wyroku Trybunatu Konstytucyjnego, ktory
umozliwit waloryzacje tych swiadczen, wczesniej byto to catkowicie nieoptacalne.
Trybunat Konstytucyjny istnieje bowiem od dawna, zatem gdyby wczesniej
dochodzono rzeczonych roszczen, to i tozsame jego orzeczenie mogtoby byé
wydane wczesniej - brak tego orzeczenia nie byt zatem przeszkodg dochodzenia
roszczen. Wreszcie trzeba zauwazyC, ze do oceny zarzutu przedawnienia jako
sprzecznego z zasadami wspofzycia spotecznego nie jest tez bez znaczenia,
ile czasu uptyneto od chwili przedawnienia - by¢ moze ocena podniesienia
tego zarzutu wypadtaby odmiennie w 1989-1990 r., lecz nie po tylu latach.
W sSwietle utrwalonych poglgdéw w doktrynie i judykaturze nie ma watpliwosci,
ze nie nalezy uznawa¢ w sprawach obligacji miedzywojennych podniesienia

zarzutu przedawnienia a limine za sprzeczny z zasadami wspoétzycia spotecznego.



Natomiast drugie istotne zagadnienie prawne wskazane w skardze dotyczy tego,
czy bieg terminu przedawnienia roszczen o wykup obligacji miedzywojennych
rozpoczat sie dopiero od wejscia w zycie w 2008 r. orzeczenia Trybunatu
Konstytucyjnego pozwalajgcego na waloryzacje tych roszczeh. W ocenie
skarzgcego jest tak, poniewaz wczesniej ekonomicznie nieuzasadnione bytoby
w ogole dochodzenie takich roszczen. Kwestia ta jednak nie budzi watpliwos$ci.
Ekonomiczna zasadnos¢ roszczen nie wptywa na bieg termindw przedawnienia,
ktéry ma charakter bezwzgledny. W szczegodlnosci nie zalezy on od wejscia
w zycie orzeczenia Trybunatu Konstytucyjnego, ktére wprost nie dotyczy przepiséw
0 przedawnieniu. Poza tym, jak juz wspomniano, nic nie stato na przeszkodzie,
aby postepowanie zainicjowac¢ wczesniej i doprowadzi¢ do wydania przez Trybunat
Konstytucyjny takiego orzeczenia co najmniej w 1989/1990 r., zatem przyjecie roku

2008 r. jako poczatku biegu przedawnienia bytoby catkowicie uznaniowe.

W skardze kasacyjnej wniesionej w niniejszej sprawie nie zostata wykazana
zadna z okolicznosci wskazanych w art. 398° § 1 k.p.c., dlatego Sad Najwyzszy

odmowit przyjecia skargi do rozpoznania.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng zawarto wniosek o zasgdzenie kosztow
postepowania. Jednakze specyfika sprawy - gdy rzeczywiscie poprzednicy prawni
powoda oddali do dyspozycji panstwa, kupujgc obligacje, $rodki finansowe,
a zawierucha dziejowa sprawita, ze panstwo nie wywigzato sie z danej obietnicy -
przemawia za nieobcigzaniem powoda obowigzkiem zwrotu kosztéw zastepstwa

procesowego (art. 102 k.p.c.), podobnie, jak to uczynit Sad Il instancji.



