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POSTANOWIENIE

Dnia 31 maja 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Wesotowski

w sprawie z wniosku J. B. G.

z udziatem M. G. G,, E. [...] spotki akcyjnej w G.

o ustanowienie stuzebnosci przesytu,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 31 maja 2022 r.,
na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcy

od postanowienia Sgdu Okregowego w W.

z dnia 10 lutego 2021 r., sygn. akt1 1 Ca [...],

1. odrzuca skarge kasacyjna;
2. oddala wniosek uczestnika postepowania E. [...] spéiki

akcyjnej w G. o zasadzenie kosztéw postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Postanowieniem Sad Okregowy we W. z dnia 10 lutego 2021 r. orzekajgc
reformatoryjnie w czesciowym uwzglednieniu apelacji uczestnika postepowania E.
[...] S.A. w G. zmienit postanowienie Sagdu Rejonowego w R. z dnia 30 grudnia
2019 r. w ten sposdb, ze jednorazowe wynagrodzenie za ustanowienie opisanej w
nim stuzebnosci przesytu zmniejszyt do kwoty 3.200 zt i oddalit wniosek w
pozostatej czesci (pkt 1); oddalit apelacje w pozostatej czesci (pkt 2) i orzekt o
kosztach postepowania apelacyjnego (pkt 3).

Od orzeczenia tego skarge kasacyjng wywiddt wnioskodawca J. B. G., ktéry
zaskarzyt postanowienie Sgdu Okregowego w pkt 1 i 2 i domagat sie jego zmiany w

pkt 1 i 2 poprzez oddalenie apelacji. Zarzucit naruszenie prawa materialnego, tj. art.



3052§ 2, art. 5i art. 6 k.c. poprzez ich btedng wyktadnie i uznanie, ze jednorazowe
wynagrodzenie za ustanowienie stuzebnosci przesylu nalezne skarzgcemu nie
powinno uwzglednia¢ odszkodowania za szkode lokalizacyjng, a tym samym nie

moze stanowi¢ sktadnika wynagrodzenia.

Uzupetniajgc brak skargi kasacyjnej w postaci niewskazania wartosci

przedmiotu zaskarzenia, wnioskodawca okreslit jg na kwote 9.084 zi.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

W przypadku gdy w sprawie o ustanowienie stuzebnosci przesytu
(art. 519'§ 1 zd. 1 k.p.c.) przedmiotem zaskarzenia jest jedynie orzeczenie
dotyczgce wysokosci wynagrodzenia zwigzanego z ustanowieniem stuzebnosci,
to o dopuszczalnosci skargi kasacyjnej w zakresie roszczenia pienieznego, ktore
moze by¢ dochodzone odrebnie na ogdlnych zasadach, decyduje wartos¢
przedmiotu sporu zwigzana z wysokoscig roszczenia pienieznego, a zgodnie
zart. 3982 § 1 zd. 1 k.p.c., skarga kasacyjna jest niedopuszczalna w sprawach
o prawa majgtkowe, w ktorych wartos¢ przedmiotu zaskarzenia jest nizsza niz
piecdziesiat tysiecy ztotych (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 2 lipca
2019 r., V CSK 56/19, niepubl., por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
12 sierpnia 2015 r., Il CSK 4/15, niepubl.).

Analiza tre$ci wniosku skargi kasacyjnej i jej zarzutu, w kontekscie podanej
w niej wartosci przedmiotu zaskarzenia wskazuje, ze w istocie wnioskodawca
zakwestionowat postanowienie Sgdu Okregowego jedynie w odniesieniu
do roszczenia majgtkowego pienieznego w postaci wynagrodzenia za ustanowienie
stuzebno$ci przesytu, a nie takze ustanowienia tego ograniczonego prawa
rzeczowego, co przy wartosci przedmiotu zaskarzenia w kwocie 9.084 z,
stanowigca réznice pomiedzy kwotg wynagrodzenia zasgdzong (3.200 zt) a kwotg,
ktéra w ocenie wnioskodawcy jest nalezna za ustanowienie stuzebnosci (12.284 zt)
oznacza, ze skarga kasacyjna podlegata jako niedopuszczalna odrzuceniu

na podstawie art. 398§ 3 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.



Zawarty w odpowiedzi na skarge kasacyjng wniosek uczestnika
postepowania o zasgdzenie kosztow postepowania kasacyjnego podlegat
oddaleniu. W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wyjasniono, ze nie ma podstaw
do przyznania takich kosztéw, gdy w odpowiedzi na skarge nie dostrzezono wady
skargi prowadzacej do jej odrzucenia (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia

1 grudnia 2016 r., | CSK 197/16, niepubl. i wskazane tam orzeczenia).

a.s.



