Sygn. akt | CSK 23/15

POSTANOWIENIE

Dnia 15 pazdziernika 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Kazimierz Zawada

w sprawie z powodztwa E. T.

przeciwko J. N.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 15 pazdziernika 2015 r.,
na skutek skargi kasacyjnej pozwanego

od wyroku Sgdu Okregowego w Warszawie

z dnia 25 czerwca 2014 r., sygn. akt XXIII Ga 509/14,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 1800 (tysigc
osiemset) zi tytulem zwrotu kosztéw postepowania

kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Wedtug art. 398°§ 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjna
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne,
istnieje potrzeba  wyktadni  przepisbw  prawnych  budzacych  powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdoéw, zachodzi
niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.
Przepis ten pozostaje w zgodzie z zaleceniami Rady Europy zezwalajgcymi na

wprowadzanie srodkow ograniczajgcych dostep do sgdu najwyzszego szczebla.

W skardze kasacyjnej pozwany zarzucit wyrokowi Sgdu Okregowego z dnia
25 czerwca 2014 r. naruszenie art. 299 k.s.h., art. 6 i 362 k.c. oraz art. 232, 316
i 365 k.p.c.

Whiosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania pozwany uzasadnit:

1) potrzebg wykfadni art. 299 § 1 k.s.h. w zakresie dotyczgcym dowodzenia
przez powoda przestanki bezskutecznosci egzekucji z majatku spotki
i mozliwosci kwestionowania przez pozwanego zobowigzania spotki

stwierdzonego prawomocnym wyrokiem

2) wystepowaniem w sprawie istotnych zagadnien prawnych: a) czy
postanowienie komornika o umorzeniu egzekucji przeciwko spoétce dowodzi,
ze egzekucja przeciwko niej okazata sie bezskuteczna, czy tez stanowi tylko
dowdd, ze nie przyniosta efektow egzekucja jedynie z okreslonych
sktadnikébw majgtkowych spotki, b) czy w postepowaniu o zaptate
dochodzong na podstawie art. 299 k.s.h. wustalenie przestanki
bezskutecznosci egzekucji przeciwko spotce mozna oprzeC wytgcznie
na dowodzie z postanowienia komornika o umorzeniu egzekuciji, c) jaki jest
rozktad ciezaru dowodu przestanek odpowiedzialnosci na podstawie art. 299
k.s.h., d) czy pozwany o zaptate z tytutu odpowiedzialnosci na podstawie
art. 299 k.s.h. moze kwestionowa¢ zobowigzanie spotki stwierdzone

prawomocnym wyrokiem, e) czy w sprawach o =zaptate z tytutu



odpowiedzialnosci na podstawie art. 299 k.s.h. ma zastosowanie art.
362 k.c.

3) oczywistg zasadnoscig wniesionej skargi kasacyjne;j.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest
objete podstawami kasacyjnymi, donioste z punktu widzenia rozstrzygniecia sprawy
zagadnienie nierozwigzane dotgd w orzecznictwie, ktérego wyjasnienie moze sie
przyczyni¢ do rozwoju prawa. Jezeli zas podstawg wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania jest potrzeba wyktadni, konieczne jest nie tylko
okreslenie przepisow wymagajgcych wykfadni ale i wskazanie, na czym polegaja
dotyczgce ich powazne watpliwosci lub rozbieznosci w orzecznictwie sgdow albo
Cco przemawia za odejsciem od dotychczasowej wyktadni wskazanego przepisu
(por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 11 stycznia 2002 r., Il CKN 570/01
i z dnia 10 pazdziernika 2013 r., Il UK 235/13).

Zadna z kwestii podniesionych przez pozwanego nie jest problemem tego
rodzaju, aby mogta by¢é uznana za istotne zagadnienie prawne we wskazanym
wyzej rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. ani za okoliczno$¢ przemawiajgcg za
podnoszong przez pozwanego potrzebg wyktadni art. 299 § 1 k.s.h.
W orzecznictwie wielokrotnie juz objasniano rozktad ciezaru dowodu w sprawach
o roszczenia dochodzone na podstawie art. 299 § 1 k.s.h. (zob. w szczegdlnosci
uchwata Sgdu Najwyzszego z dnia 28 lutego 2008 r., lll CZP 143/07 oraz wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 13 marca 2014 r., | CSK 286/13), zwigzanie sgdu w tych
sprawach prawomocnym wyrokiem zasgdzajgcym od spoétki niewyegzekwowane
Swiadczenie (zob. w szczegdlnosci uchwaty Sagdu Najwyzszego z dnia 15 czerwca
1999 r., Il CZP 10/99, 20 grudnia 2001 r., lll CZP 69/01, 17 lutego 2011 r., Ill CZP
129/10 oraz wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 29 listopada 2012 r., Il CSK 181/12),
pojecie bezskutecznosci egzekucji wobec spotki i dowodow tej bezskutecznosci
(zob. w szczegodlnosci wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 26 czerwca 2003 r.,
V CKN 416/01 i 25 marca 2015 r., Il CSK 402/14), mozliwos¢ uwolnienia sie
pozwanego cztonka zarzgdu od odpowiedzialnosci ponoszonej na podstawie art.

299 § 1 k.s.h. przez wykazanie braku szkody (zob. w szczegdlnosci uchwata skfadu



siedmiu sedziéw Sgdu Najwyzszego z dnia 7 listopada 2008 r., Il CZP 72/08 oraz
wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 16 grudnia 1999 r., Il CKN 630/98 i 25 marca
2015 r., 1 CSK 402/14). Brak argumentdow przemawiajgcych za ponownym
podjeciem przez Sad Najwyzszy wskazanych zagadnien na potrzeby

rozstrzygniecia niniejszej sprawy.

Tym bardziej nie ma podstaw do przyjecia do rozpoznania skargi kasacyjnej
pozwanego ze wzgledu na powotywang przez niego oczywistg jej zasadnosc.
W art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., dotyczacym przyjecia skargi kasacyjnym
do rozpoznania ze wzgledu na oczywistg jej zasadnos$¢, chodzi o tatwo
dostrzegalne, moggce miec istotny wptyw na wynik sprawy uchybienia przepisom
prawa. Wedtug utrwalonej linii orzecznictwa Sgdu Najwyzszego, skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. tylko wtedy, gdy
wskazana w niej wadliwos¢ zaskarzonego orzeczenia jest dostrzegalna bez
potrzeby dokonywania gtebszej analizy (zob. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego
z dnia 28 lutego 2011 r., | PK 237/10, z dnia 23 listopada 2011 r., lll PK 44/11,
z dnia 24 lutego 2012 r., V CSK 225/11, a takze T. Erecinski, w: T. Erecinski,
J. Gudowski, M. Jedrzejewska, Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, t. 2,
Warszawa 2007, s. 242 i 243). W sprawie nie ma niewatpliwie podstaw
do stwierdzenia takiego naruszenia zadnego z przepiséw prawnych przytoczonych

w skardze kasacyjnej pozwanego.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej
pozwanego do rozpoznania, a o kosztach postepowania kasacyjnego rozstrzygnat
zgodnie z art. 98 w zwigzku z art. 108 § 1 i art. 3982 k.p.c. oraz § 6 pkt 6 i § 12
ust. 4 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r.
w sprawie optat za czynnosci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztbw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego

ustanowionego z urzedu (Dz. U. 2013.490).



