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POSTANOWIENIE

19 grudnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Mariusz todko

na posiedzeniu niejawnym 19 grudnia 2024 r. w Warszawie
w sprawie z powodztwa K.M. i A.M.

przeciwko P. spotce akcyjnej w W.

o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej P. sp6tki akcyjnej w W.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Lublinie

z 1 lutego 2023 r., | ACa 878/22,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasadza od P. spétki akcyjnej w W. na rzecz K.M. i A.M. po 2
700 ziotych tytutem zwrotu kosztéw postepowania kasacyjnego
wraz z odsetkami w wysokosci odsetek ustawowych za
opodznienie za czas po uplywie tygodnia od dnia doreczenia

pozwanej odpisu niniejszego postanowienia.

(M.M.)

UZASADNIENIE

Pozwany wnidst skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Lublinie
z 1 lutego 2023 r. Wniosek o jej przejecie do rozpoznania uzasadnit wystgpieniem
istotnych zagadnien prawnych (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.), tj.: 1) czy w $wietle art.
385! k.c., art. 3852 k.c. oraz dyrektywy 93/13 w zw. z art. 69 ust. 1 i 2 pr.bank. w
brzmieniu obowigzujgcym w dniu zawarcia umowy, w razie stwierdzenia

nieuczciwego charakteru postanowien umowy zawartej przez przedsiebiorce z
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konsumentem, przy ocenie mozliwosci dalszego obowigzywania umowy, w
kontekscie obiektywnego podejscia oraz wynikajgcej z wyktadni dyrektywy 93/13 w
orzecznictwie Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej, nalezy wzig¢ pod
uwage, ze umowa kredytu zostata w catosci wykonana w 2010 r. w okresie sprzed
wejscia w zycie nowelizacji pr.bank. wynikajgcej z przepiséw ustawy
antyspreadowej, zatem zgodnie z art. 4 ustawy z 29 lipca 2011 r. o zmianie ustawy
- Prawo bankowe oraz niektérych innych ustawy norma wyrazona w art. 69 ust. 2
pkt 4a oraz art. 75b pr.bank. nie znajduje zastosowania, co powinno miec istotny
wptyw na ocene elementéw przedmiotowo istotnych umowy kredytu w swietle art.
69 ust. 1 i 2 pr.bank. dokonywang po usunieciu postanowien abuzywnych?; 2) czy
zgodnie z art. 385 § 1 2 k.c. w zw. z art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 w zw. z art. 69
ust. 1 i 2 pr.bank. wyeliminowanie ryzyka kursowego, charakterystycznego dla
umowy kredytu denominowanego uzasadniajgcego powigzanie  stawki
oprocentowania ze stawkg LIBOR, nie prowadzi do niewaznosci (bezskutecznosci)
umowy w catosci, w sytuacji w ktérej jej dalsze wykonywanie byto mozliwe, co
oznacza, ze umowa kredytu nie traci swojej tozsamosci jedynie z tego powodu, ze
Swiadczenia stron wyrazone sg w innej walucie lub tez kredyt jest oprocentowany
wedtug nizszej stopy niz typowo stosowana w obrocie, a zachowana tozsamosc¢
umowy po eliminacji klauzul abuzywnych nie moze by¢ rozumiana zbyt wasko, w
sytuacji w ktérej: (i) umowa kredytu wskazuje kwote do wyptaty kredytobiorcy
wyrazong w walucie polskiej (ii) kredytobiorcy otrzymali wskazang w umowie kwote
do wypfaty (iii) treS¢ umowy pozwala na utrzymanie umowy na podstawie
pozostatych postanowien umowy i moze by¢ dalej wykonywana jako kredyt w PLN
z oprocentowaniem ustalonym na podstawie stawki bazowej WIBOR i marzy
Banku?; 3) czy umowa kredytu hipotecznego denominowanego do waluty obcej,
moze pozosta¢ w mocy i by¢ wigzaca dla stron w pozostatym zakresie (art. 385 § 2
k.c.) rowniez w sytuacji, w ktérej zawarta w tej umowie klauzula okreslajgca sposéb
ustalenia kursu waluty obcej przeznaczonego do przeliczania kapitatu kredytu oraz
wysokos$ci rat kredytu zostanie uznana za nieuczciwg, a jednoczesnie umowa
zawiera postanowienie okreslajgce stawke bazowg oprocentowania kredytu
wiasciwg dla kredytu udzielanego w walucie polskiej, co oznacza, ze w razie

wyeliminowania z umowy przedmiotowych postanowien nieuczciwych, umowa
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mogtaby by¢ nadal wykonywana jako kredyt udzielony w walucie polskiej bez
referencji do waluty obcej, tj. wysokosS¢ zobowigzan stron mogtaby by¢ okreslona w
walucie polskiej, a stawkg referencyjng oprocentowania dla tych zobowigzan
bytaby, zgodnie z umowg, stawka wiasciwa dla kredytu udzielonego w walucie
polskiej oraz czy w takiej sytuacji sgd moze na podstawie okolicznosci sprawy w

zwigzku z trescig umowy ustali¢ wysokosc udzielonego kredytu w walucie polskiej?

Skarzagcy wskazat réwniez na potrzebe wyktadni przepiséw prawnych
budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie
sgdow (art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.), tj.: art. 3851 § 1 i 2 k.c. w zw. z art. 6 ust. 1
dyrektywy 93/13 w zw. z art. 69 ust. 1 i 2 pr.bank., art. 498 k.c., art. 496 k.c. i art.
497 k.c. w zw. z art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 w zw. z art. 69 ust. 1 i 2 pr.bank.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng powodowie wniesli o wydanie
postanowienia odmawiajgcego przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

ewentualnie o jej oddalenie oraz o zasgdzenie kosztéw postepowania kasacyjnego.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Zagadnienie prawne w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. to zagadnienie
nowe, nierozwigzane dotychczas w orzecznictwie, ktérego wyjasnienie moze
przyczyni¢ sie do rozwoju prawa. Powotujgc sie na te przyczyne kasacyjng
skarzgcy powinien przedstawi¢ pogtebiong argumentacje prawng w celu
wykazania, ze zagadnienie jest istotne, wywoluje powazne watpliwosci
interpretacyjne, nie bylo dotychczas rozstrzygniete w judykaturze albo
dotychczasowe orzecznictwo wymaga zmiany i jego rozstrzygniecie ma znaczenie
dla merytorycznego rozstrzygniecia sprawy (zob. m.in. postanowienia SN: z 23
sierpnia 2007 r., | UK 134/07, i z 9 lutego 2011 r., Ill SK 41/10).

Skarga kasacyjna powyzszych wymogoéw nie spetnia. Przedstawione w jej
uzasadnieniu watpliwosci zwigzane z wykfadnig prawa oraz powotane problemy
interpretacyjne byly przedmiotem wypowiedzi judykatury Sgdu Najwyzszego (zob.
uchwate catej Izby Cywilnej SN z 25 kwietnia 2024 r., Il CZP 25/22; uchwate sktadu
siedmiu sedziéw SN z 7 maja 2021 r., lll CZP 6/21 oraz wyroki SN: z 5 kwietnia
2023 r., Il CSKP 1075/22; z 31 marca 2023 r., Il CSKP 775/22; z 20 maja 2022 r., I
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CSKP 943/22; z 17 marca 2022 r., Il CSKP 474/22; z 10 maja 2022 r., Il CSKP
285/22; z 8 listopada 2022 r., Il CSKP 1153/22; z 27 lipca 2021 r., V CSKP 49/21).

W judykaturze Sadu Najwyzszego utrwalone jest stanowisko, ze
postanowienia umowy (regulaminu), okreslajgce zaroéwno zasady przeliczenia
kwoty udzielonego kredytu na ztotowki przy wyptacie kredytu, jak i sptacanych rat
na walute obca, pozwalajgce bankowi swobodnie ksztattowacC kurs waluty obcej,
majg charakter niedozwolonych postanowien umownych (zob. np. wyroki SN: z 22
stycznia 2016 r., | CSK 1049/14, OSNC 2016, nr 11, poz. 134; z 4 kwietnia 2019 r.,
Il CSK 159/17; z 7 listopada 2019 r., IV CSK 13/19; z 2 czerwca 2021 r., | CSKP
55/21; z 27 lipca 2021 r., V CSKP 49/21). Postanowienie te ksztattujg prawa
i obowigzki konsumenta w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razgco
naruszajgc jego interesy, przez uzaleznienie wysokosci Swiadczenia banku oraz
wysokosci $wiadczenia konsumenta od wylgcznej decyzji banku. Zarowno
przeliczenie kwoty kredytu na ziotowki w chwili jego wyptaty, jak i przeliczenie
odwrotne w chwili wymagalnosci poszczegolnych sptacanych rat, stuzy bowiem
okresleniu wysokosci swiadczenia konsumenta. Takie postanowienia, ktore
uprawniajg bank do jednostronnego ustalenia kurséw walut, sg nietransparentne
i pozostawiajg pole do arbitralnego dziatania banku. W ten sposdb obarczajg
kredytobiorce nieprzewidywalnym ryzykiem oraz naruszajg rownorzednosc¢ stron.
Takie uregulowanie umowne nalezy uznaC za niedopuszczalne, niezaleznie od
tego, czy swoboda przedsigbiorcy (banku) w ustaleniu kursu jest petna, czy tez w
jakis sposbéb ograniczona, np. w razie wprowadzenia mozliwych maksymalnych

odchylen od kursu ustalanego z wykorzystaniem obiektywnych kryteridéw.

Ocene czy postanowienie umowne jest niedozwolone, dokonuje sie wedtug
stanu z chwili zawarcia umowy (zob. uchwate sktadu siedmiu sedziéw SN z 20
czerwca 2018 r., lll CZP 29/17), a tgczaca strony umowa zostata zawarta w 2006 r.
Od tego momentu klauzule abuzywne nie sg wigzgce dla konsumenta, chyba ze
konsument wyrazi Swiadomg wole na objecie go takim postanowieniem umownym.
Sankcje bedgce konsekwencjg abuzywnosci postanowien umownych dziatajg ze
skutkiem ex tunc, co oznacza, ze zdarzenia o charakterze nastepczym w stosunku
do daty zawarcia umowy zawierajgcej klauzule abuzywne pozostajg bez znaczenia

dla takiego charakteru tych postanowien umownych (wyjgtek stanowi wola
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konsumenta) (zob. wyrok SN z 17 marca 2022 r., Il CSKP 474/22). Dla oceny
abuzywnosci poszczegodlnych klauzul zawartych w umowie kredytu, nie ma zatem

znaczenia fakt wczes$niejszej sptaty kredytu w roku 2010.

Przyjecie przez Sad meriti, ze kwestionowane postanowienia umowne sg
abuzywne oznacza, ze sg one od samego poczatku dotkniete bezskutecznoscig na
korzys¢ kredytobiorcy, skoro nie udzielit on swiadomej zgody na te klauzule,
przywracajgc ich skutecznos¢ z mocg wsteczng (zob. uchwate skiadu siedmiu
sedziéw SN — zasada prawna — z 7 maja 2021 r., lll CZP 6/21, OSNC 2021, nr 9,
poz. 56).

Sad Najwyzszy w uchwale catej Izby Cywilnej z 25 kwietnia 2024 r., Ill CZP
25/22, majgcej moc zasady prawnej, przyjat, ze w razie niemozliwosci ustalenia
wigzgcego strony kursu waluty obcej w umowie kredytu indeksowanego Ilub
denominowanego umowa nie wigze takze w pozostaltym zakresie. Stanowisko to
odzwierciedla dominujacy w orzecznictwie Sadu Najwyzszego poglad, ze
w przypadku umowy kredytu denominowanego kursem CHF, po wyeliminowaniu
z niej klauzul przeliczeniowych, nie jest mozliwe utrzymanie takiej umowy w mocy
ani jako umowy kredytu walutowego w CHF (zob. wyrok SN z 13 maja 2022 r.,
I CSKP 405/22), ani jako umowy, w ktérej kwota kredytu wyrazona bytaby w
ztotych polskich (zob. wyrok SN z 13 maja 2022 r., || CSKP 293/22).

Powotanie sie na przyczyne kasacyjng z art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. wymaga
wskazania przepisu prawa, ktorego wyktadnia budzi watpliwosci, okreslenia
zakresu koniecznej wyktadni, wykazania, ze watpliwosci interpretacyjne majg
powazny charakter i wymagajg zajecia stanowiska przez Sad Najwyzszy, a jezeli
podstawg wniosku w tym zakresie jest twierdzenie o wystepujgcych w
orzecznictwie sgdowym rozbieznosciach wynikajgcych z dokonywania przez sady
réznej wykfadni przepisu, konieczne jest wskazanie rozbieznych orzeczen,
dokonanie ich analizy i wykazanie, ze rozbieznos¢ wynika z réznej wyktadni
przepisu (zob. postanowienia SN: z 15 pazdziernika 2002 r., Il CZ 102/02; z 28
marca 2007 r., Il CSK 84/07; z 11 stycznia 2008 r., | UK 283/07; z 15 kwietnia 2021
r., IV CSK 617/20). Skarga kasacyjna powyzszych kryteridw nie spetnia.
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Skarzgca odwotujgc sie do kilku przepisow, wymagajgcych wyktadni z uwagi
na zgtaszane i wywotujgce rozbieznosci w orzecznictwie, powinna sporzgdzic
odrebne uzasadnienie dla kazdego z nich. W zakresie dotyczgcym wyktadni art.
3851 § 1i 2 k.c. wzw. z art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 w zw. z art. 69 ust. 1i 2
pr.bank., skarzgca sporzadzita natomiast jedno wspodlne uzasadnienie, z ktérego
dodatkowo wynika, ze Sad Najwyzszy wypowiedziat sie juz obszernie w tym
zakresie. Przyczyna kasacyjna uzasadniona potrzebg wyktadni przepiséw prawa
ma na celu analize konkretnych przepisow i do tego sie ogranicza, a wiec nie
polega na jednoczesnej wyktadni kilku przepisow i poszukiwaniu na tej podstawie
okreslonej normy prawnej, ktéra mogta albo nie mogta zosta¢ zastosowana w
zindywidualizowanej sprawie objetej skargg kasacyjna (zob. postanowienie SN z 13
stycznia 2022 r., | CSK 1467/22). Wyktadnia wskazanych przez skarzgcg przepiséw
czesciowo odpowiada rowniez zakresowi przedstawionych zagadnien prawnych, do

ktorych Sad Najwyzszy odniost sie w wyzej.

Watpliwosci dotyczgce dopuszczalnosci skorzystania przez bank z prawa
zatrzymania, zostaty rozstrzygniete =zarowno w orzecznictwie Trybunatu
Sprawiedliwosci Unii Europejskiej, jak i Sgdu Najwyzszego. W postanowieniu
z 8 maja 2024 r., C-424/22, Trybunat wyjasnit m.in., ze art. 6 ust. 1 i art. 7 ust.
1 dyrektywy 93/13 w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich
nalezy interpretowac w ten sposob, ze stojg one na przeszkodzie wyktadni sgdowe;j
prawa krajowego, zgodnie z ktdérg w kontekscie stwierdzenia niewaznosci zawartej
przez instytucje bankowg z konsumentem umowy kredytu hipotecznego z uwagi na
nieuczciwy charakter niektérych warunkéw tej umowy powotanie sie przez te
instytucje na prawo zatrzymania prowadzi do uzaleznienia przystugujacej
konsumentowi mozliwosci uzyskania przez niego zaptaty kwot, ktére zasgdzono od
wspomnianej instytucji ze wzgledu na skutki restytucyjne wynikajgce ze
stwierdzenia nieuczciwego charakteru tych warunkéw, od rownoczesnego
zaofiarowania przez rzeczonego konsumenta zwrotu albo zabezpieczenia zwrotu
catosci swiadczenia otrzymanego od tej samej instytucji przez konsumenta na
podstawie wspomnianej umowy, niezaleznie od sptat dokonanych juz w wykonaniu
tej umowy (zob. pkt 38). Sad Najwyzszy wyjasnit, ze prawo zatrzymania nie

przystuguje stronie, ktéra moze potrgci¢ swojg wierzytelnos¢ z wierzytelnosci
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drugiej strony. Jezeli obie strony sg zobowigzane do wzajemnego spetnienia
Swiadczen pienieznych, w kodeksie cywilnym przewidziano dalej idgcg instytucje, a
mianowicie potrgcenie wzajemnych wierzytelnosci (art. 498 i n. k.c.), skutkiem
czego jest umorzenie wierzytelnosci do wysokosci wierzytelnosci nizszej (zob.
uchwate skfadu siedmiu sedziéw SN z 19 czerwca 2024 r., Ill CZP 31/23).

Z powyzszych wzgledéw, Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.
odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania nie znajdujgc réwniez
okolicznosci, ktére w ramach przedsadu jest obowigzany bra¢ pod uwage z urzedu,

w szczegolnosci niewaznosci postepowania (art. 398° § 1 pkt 3 k.p.c.).

O kosztach postepowania kasacyjnego Sad Najwyzszy orzekt na podstawie
art. 98§ 1,11i3wzw. zart. 99 w zw. z art. 108 § 1 k.p.c.oraz § 2 pkt 7w zw. z §
10 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z 22 pazdziernika 2015 r.

w sprawie optat za czynnosci radcéw prawnych.
[SOP]

[a.4]



