Sygn. akt | CSK 2285/22

POSTANOWIENIE

Dnia 30 czerwca 2022 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Maciej Kowalski

w sprawie z wniosku L. S.

z udzialem A.B., A.C., B. K., W. N., J. K., B. N., G. P., Prokuratora Rejonowego
w B.

0 zmiane postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 30 czerwca 2022 r.,

na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawczyni

od postanowienia Sagdu Okregowego w K.

z dnia 17 wrzesnia 2021 r., sygn. akt IV Ca (...),
odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng wnioskodawczyni od postanowienia Sgdu
Okregowego w K. z 17 wrzesnia 2021 r. w sprawie z wniosku L. S. (S.) przy udziale
A.B., A.C,, B. K. (K.), W. N., Prokuratora Rejonowego w B., J. K. (K.), B.N.iG. P.
0 zmiane postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku nalezy podnie$é, co
nastepuje:

Skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym  srodkiem  zaskarzenia,
przystugujgcym od prawomocnych orzeczeh sadu drugiej instancji, o przede
wszystkim publicznoprawnym celu (postanowienia SN: z 7 pazdziernika 2020 r.,
I CSK 670/19; z 24 lutego 2016 r.,, V CSK 488/15). Sad Najwyzszy, jako sad
kasacyjny, nie jest sgdem powszechnym trzeciej instancji, zas skarga kasacyjna
nie jest srodkiem zaskarzenia przystugujgcym od kazdego rozstrzygniecia sgdu
drugiej instancji konczgcego postepowanie w sprawie. Rolg skargi kasacyjnej



nie jest korygowanie wszelkich orzeczen sgdowych zawierajgcych uchybienia,
lecz ochrona interesu publicznego przez zapewnienie jednolitosci wyktadni
i stosowania prawa oraz wktad Sgdu Najwyzszego w rozwdj orzecznictwa i prawa
pozytywnego.

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania w razie wykazania przez strone, ze w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow prawnych, budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow,
zachodzi niewazno$¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, skarzgca
przytoczyta przestanke z art. 398° § 1 punkt 1 i 3 k.p.c., tj. istnienie istotnego
zagadnienia w sprawie i niewaznos$¢ postepowania.

Niewaznosc¢ postepowania, bedgca przestanka przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania, wigze sie z wadliwoscig postepowania przed sgdem drugiej
instancji (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z 21 listopada 1997 r., | CKN 825/97,
OSNC 1998, Nr 5, poz. 81). Niewaznosci postepowania skarzgca upatruje
W naruszeniu  przepisOw postepowania, majgcych wptyw na zapadte
rozstrzygniecie, tj. art. 133 § 3 k.p.c. poprzez niedoreczenie jej petnomocnikowi
odpisu pisma Prokuratora Prokuratury Rejonowej w B., w ktérym przedstawit swoje
stanowisko dotyczgce apelacji wniesionej przez skarzgcg. Brak ten nie moze by¢
kwalifilkowany jako pozbawienie jej moznosci obrony praw w sytuacji gdy nie
wykazata w jaki sposdb wptyneto to na jej niemoznos¢ dziatania w postepowaniu

Przedstawienie okolicznosci, uzasadniajgcych rozpoznanie skargi kasacyjnej
ze wzgledu na wystepujgce w sprawie istotne zagadnienie prawne, polega
na sformutowaniu samego zagadnienia oraz wskazaniu argumentow prawnych,
ktére prowadzg do rozbieznych ocen prawnych, w tym takze, na sformutowaniu
witasnego stanowiska przez skarzgcego. Wywdd ten powinien by¢ zblizony do tego,
jaki jest przyjety przy przedstawianiu zagadnienia prawnego przez sgd odwotawczy
na podstawie art. 390 k.p.c. (postanowienie Sgdu Najwyzszego z 9 maja 2006
r., V CSK 75/06). Twierdzenie o wystepowaniu istotnego zagadnienia prawnego

jest uzasadnione tylko wtedy, kiedy przedstawiony problem prawny nie zostat



jeszcze rozstrzygniety przez Sad Najwyzszy lub kiedy istniejg rozbiezne poglady
w tym zakresie, wynikajgce z odmiennej wykfadni przepisow konstruujgcych
to zagadnienie  (zob. niepublikowane postanowienia Sadu Najwyzszego
z 10 marca 2010 r., Il UK 363/09 i z 12 marca 2010 r., Il UK 400/09). Ponadto
skarzgcy obowigzany jest wykazac, ze jego wyjasnienie jest konieczne takze dla
rozstrzygniecia danej sprawy, a wiec pozostaje w zwigzku z podstawami skargi
oraz z wigzgcym Sad Najwyzszy, a ustalonym przez sad drugiej instancji, stanem
faktycznym sprawy (art. 398'% § 2 k.p.c.), a takze w zwigzku z podstawg prawng
zaskarzonego wyroku (zob. postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia
21 maja 2013 r., IV CSK 53/13 oraz z dnia 3 lutego 2012 r. | UK 271/11). Konieczne
jest przytoczenie argumentow prawnych, ktére prowadzg do rozbieznych ocen.
Skarzgcy powinien nie tylko wskaza¢ przepis prawa (materialnego
lub procesowego), ktérego dotyczy zagadnienie, ale takze przedstawi¢ pogtebiong
argumentacje prawng w celu wykazania, ze zagadnienie jest istotne, a jego
rozstrzygniecie ma znaczenie dla merytorycznego rozstrzygniecia w jego sprawie
(zob. postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 23 sierpnia 2007 r., | UK 134/07
oraz z dnia 9 lutego 2011 r., Il SK 41/10).

Skarzgca wskazata, ze zagadnienie prawne sprowadza sie do wyjasnienia

kwestii czy rozporzgdzenie przez spadkodawce mieniem, ktére wchodzitoby
do masy spadkowej w ten sposéb, ze masa spadkowa zostaje uszczuplona niemal
catkowicie stanowi odwotanie testamentu, skoro na skutek takich rozporzgdzen
pierwotni spadkobiercy testamentowi dziedziczy¢ bedg wytgcznie niewielkg czesc
pierwotnej masy spadkowej albo masa spadkowa nie bedzie obejmowata zadnych
aktywow.
Zagadnienie wskazane w skardze nie ma bezpos$redniego wptywu
na rozstrzygniecie majgc na uwadze podstawe faktyczng zaskarzonego orzeczenia.
Sad Okregowy nie ustalit bowiem aby istniat inny testament, sporzadzony pézniej
niz testament notarialny spadkodawczyni z 10 marca 1994 r. Powyzsze wskazuje,
ze przedstawione zagadnienie prawne nie ma znaczenia dla rozstrzygniecia.

W tym stanie rzeczy, na podstawie art. 398° § 2 kp.c. w zw.
z art. 13 § 2 k.p.c. orzeczono jak w sentencji.






