Sygn. akt | CSK 2284/22

POSTANOWIENIE

Dnia 31 maja 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Wesotowski

w sprawie z wniosku D. R.

z udziatem D. R.

0 podziat majgtku wspdlnego,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 31 maja 2022 r.,
na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcy

od postanowienia Sgdu Okregowego w O.

z dnia 8 czerwca 2021 r., sygn. akt | Ca [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasadza od wnioskodawcy D. R. na rzecz uczestniczki D. R.
kwote 2700,- (dwa tysiace siedemset) ziotych tytulem zwrotu

kosztow postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng wnioskodawcy D. R. od postanowienia Sgdu

Okregowego w O. z dnia 8 czerwca 2021 r., Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci
lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewaznosc¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania
przewidzianego w art. 398* § 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety jedynie przez powotanie

i uzasadnienie istnienia przestanek umozliwiajgcych realizacje publicznoprawnych



funkcji skargi kasacyjnej. Tylko na tych przestankach Sgd Najwyzszy moze oprzec
rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.
Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo i procesowo
jest uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych mogg byé zrealizowane
jej funkcje publicznoprawne. Nie w kazdej zatem sprawie, nawet w takiej, w ktorej
rozstrzygniecie oparte jest na btednej subsumpcji czy wadliwej wyktadni prawa,
skarga kasacyjna moze byC przyjeta do rozpoznania. Podkreslenia wymaga,
ze Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i nie jest jego rolg korygowanie
ewentualnych btedéw w zakresie stosowania czy wyktadni prawa w kazdej

indywidualnej sprawie.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy opart
na przestance uregulowanej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. Przestanka ta nie zostata

spetniona.

Powotanie sie na wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego,
a wiec zagadnienia, ktore wigze sie z okreslonym przepisem prawnym i ktérego
wyjasnienie ma znaczenie nie tylko dla rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy,
ale takze dla rozstrzygniecia innych podobnych spraw, wymaga jego precyzyjnego
sformutowania i wskazania argumentéw prawnych, ktére prowadzg do rozbieznych
ocen (zob. m.in. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 10 maja 2001 r.,
Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11). Chodzi przy tym o zagadnienie nowe,

ktérego wyjasnienie przyczyni sie do rozwoju jurysprudencji.

Zdaniem skarzgcego w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne
w postaci koniecznosci odpowiedzi na pytania: 1) czy w Swietle art. 45 k.r.o.
dokonujgc podziatu majatku wspolnego stron po ustaniu wspdélnosci ustawowe;j
matzenskiej Sgd moze dokonywac ustaleh dotyczgcych faktu poniesienia naktadéw
z majagtku osobistego jednej ze stron na majgtek wspolny w odniesieniu
do konkretnego sktadnika majgtku wspolnego, w sytuacji gdy brak jest wniosku
strony o rozliczenie takiego nakfadu; 2) czy w przypadku gdy strona w toku
postepowania kwestionuje fakt dokonania naktadu z majatku osobistego na majatek
wspolny stron i w ztozonej apelacji nie wnosi o odmienne ustalenie wysokosci

takiego naktadu i dokonanych w zwigzku z nim rozliczen, a brak jest apelacji drugiej



ze stron, to czy Sad drugiej instancji moze w dowolny sposéb okresli¢ wysokos$¢

naktadu i dokonac¢ stosownej zmiany w postanowieniu Sgdu pierwszej instanciji.

Sformutowane przez skarzgcego watpliwosci nie odpowiadajg zatozeniom
przyjetym w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego dla rozumienia przestanki istotnego
zagadnienia prawnego. Woyartykutowane przez skarzgcego kwestie zostaty
przedstawione bez jakiegokolwiek szerszego uzasadnienia i ograniczajg
sie do zdawkowego sformutowania obu probleméw. Skarzgcy nie wskazat, z jakimi
przepisami prawa wigze sie podniesiona przez niego kwestia, objeta drugim
pytaniem. W lakonicznym wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie
przytoczyt ani nie uzasadnit takich argumentéw, ktore prowadzg do rozbieznych
ocen prawnych. Nie przeprowadzit Zzadnego wywodu prawnego dla wykazania,
ze wyartykutowane przez niego kwestie stanowig istotne zagadnienie prawne
wymagajagce zaangazowania Sadu Najwyzszego. Nadto sformutowane
przez skarzgcego kwestie nie majg charakteru abstrakcyjnego i uniwersalnego,
lecz sg osadzone w okolicznosciach konkretnej sprawy i sg pytaniem w tej wiasnie
sprawie. Skarzgcy, powotujgc sie na wystepowanie w sprawie istotnego
zagadnienia prawnego, polemizuje z rozstrzygnieciem Sadu drugiej instancij,
ktory dokonat korekty zaskarzonego orzeczenia Sadu Rejonowego, uznajac,
ze uczestniczka postepowania D. R. poniosta naktad na zakup mieszkania przy
ulicy [...] w O. w nominalnej kwocie 180.000 zt. W istocie skarzacy nie formutuje
watpliwosci na tle okreslonych przepisdw, a kwestionuje ustalenia faktyczne i ocene
dowodow, ktérymi Sad Najwyzszy jest zwigzany (art. 3982 § 3 i art. 398" § 2 k.p.c.).
Nie ma zatem argumentdw wskazujgcych na konieczno$¢ wypracowania regut

dotychczas nieomodwionych w orzecznictwie i doktrynie.

Wobec powyzszego, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt
jak w sentencji. O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie
art. 520 § 3 k.p.c.

a.s.






