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POSTANOWIENIE

Dnia 28 sierpnia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Anna Owczarek

w sprawie z wniosku J. G.,, G. T., J. K., J.N., Z. N,, S.N. i R. M.

przy uczestnictwie |. sp. z 0.0. wW.

o ustanowienie stuzebnosci przesytu,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 28 sierpnia 2018 r.,
na skutek skarg kasacyjnych wnioskodawcow i uczestnika postepowania
od postanowienia Sgdu Okregowego w W.

z dnia 13 pazdziernika 2017 r., sygn. akt V Ca [...],

1) odmawia przyjecia skarg kasacyjnych do rozpoznania,
2) oddala wnioski skarzacych o zasadzenie kosztéw

postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

I. sp. z 0.0. z siedzibg w W. - uczestnik postepowania z wniosku J. G., G. T.,
J. K., J. N, S. N. i R. M. o ustanowienie stuzebnosci przesytu oraz wnioskodawcy
dziatajgc wspolnie ztozyli skargi kasacyjne od postanowienia Sgdu Okregowego
wW. z dnia 13 pazdziernika 2017 r., ktérym zmieniono postanowienie
Sadu Rejonowego w W. z dnia 13 wrzesnia 2016 r., ustanawiajgcego na rzecz
uczestnika postepowania stuzebnosé przesylu na nieruchomosci pozostajgcej
we wspotwtasnosci  wnioskodawcoéw za wynagrodzeniem rocznym w kwocie

19 404 zt, poprzez obnizenie kwoty wynagrodzenia do 6 000 zt.

Sad Najwyzszy, oceniajgc - na podstawie art. 398° § 1 w zw. z art. 13 § 2
k.p.c. - skargi kasacyjne z punktu widzenia podstaw przyjecia jej do rozpoznania,

zwazyt:

Uczestnik postepowania opart skarge na przestance wskazanej w art. 398°
§ 1 pkt 1 k.p.c., podnoszac, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne,
czy decyzja administracyjna wydana na podstawie § 2 ust. 1, 2,i 3, § 3 ust. 1 w zw.
z § 7 ust. 1 rozporzgdzenia Rady Ministrow z dnia 4 pazdziernika 1958 r. w sprawie
zasad i trybu przekazywania w ramach administracji panstwowej przedsiebiorstw,
instytucji oraz zaktadoéw, nieruchomos$ci i innych obiektow majgtkowych na rzecz
zakfadu energetycznego, ktéry na podstawie tej decyzji posadowit na
nieruchomos$ci nalezgcej w dniu wydania decyzji do Skarbu Panstwa urzgdzenia
energetyczne, stanowi nadal tytut prawny do korzystania przez nastepcow
prawnych tego przedsiebiorstwa z tej nieruchomosci w granicach stuzebnosci

przesytu.

Whnioskodawcy uzasadnili potrzebe przyjecia skargi do rozpoznania jej
oczywistg zasadnoscig (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c), wynikajgcg - w ich ocenie -
Z naruszenia art. 322 k.p.c. poprzez zmniejszenie kwoty odszkodowania przyjetej

na podstawie opinii biegtej w sposdb dowolny i nieuzasadniony.

Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Sagdu Najwyzszego, powotanie sie
na wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego (art. 398° § 1 pkt 1

k.p.c.) powinno spetniaé wymagania stawiane zagadnieniu prawnemu



przedstawianemu Sagdowi Najwyzszemu przez sad drugiej instancji w razie
powstania powaznych watpliwosci (art. 390 § 1 k.p.c. - zob. m.in. postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 23 stycznia 2014 r., | UK 361/13, z dnia 14 wrze$nia
2012 r., | UK 218/12 - nie publ.), ktérych nie mozna rozwigza¢ za pomocg
powszechnie przyjetych regut wykfadni prawa (zob. np. postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 8 maja 2015 r., lll CZP 16/15, z dnia 24 pazdziernika 2012 r., |
PK 129/12 - nie publ.). Wspomniane watpliwosci muszg znajdowac sie w zwigzku z
rozstrzygnieciem sprawy (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 5 listopada
2014 r., Il CZP 79/14, BSN 2014, nr 11, s. 7), ktory powinien wynikac
z uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania (zob. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 22 listopada 2013 r., Il CZP 71/13, nie publ.). Istotne
zagadnienie prawne nalezy postawi¢ w sposdb ogaolny i abstrakcyjny tak, by mogto
by¢ rozpatrywane w oderwaniu od konkretnego stanu faktycznego, a watpliwosci
znim 2zwigzane muszg mieC charakter wylgcznie prawny, czyli nie moga
obejmowac elementéw stanu faktycznego sprawy (zob. m.in. postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 16 maja 2012 r., lll CZP 14/12, z dnia 9 kwietnia 2015 r.,
V CSK 547/14, z dnia 2 grudnia 2014 r., Il CSK 376/14 - nie publ.). Kolejnym
niezbednym elementem uzasadnienia tej przestanki jest wskazanie przepisu prawa,
ktéry wzbudzit powazne watpliwosci (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
10 lipca 2014 r., Il PK 257/13, nie publ.), a takze réznych mozliwych sposobéw jego
interpretacji, wynikajgcych z judykatury lub pisSmiennictwa, w tym rowniez zajecia
przez skarzgcego stanowiska co do rozstrzygniecia sprawy oraz przyczyn
wadliwosci zaskarzonego orzeczenia (zob. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z
dnia 5 czerwca 2013 r., Il SK 54/12, nie publ.). Wymagania tego nie mozna
zastgpi¢ postawieniem samych pytan do rozstrzygniecia Sgdowi Najwyzszemu
(zob. m.in. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 20 wrzesnia 2011 r., | PK
52/11, nie publ.). Jednoczesnie zagadnienie prawne moze zosta¢ uznane za istotne
tylko wtedy, kiedy Sad Najwyzszy nie wyrazit jeszcze stanowiska w zwigzku z
przedstawionym problemem, a w przypadku istnienia rozstrzygniecia problemu - nie
zaszly zadne okolicznodci faktyczne uzasadniajgce jego zmiane (zob.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 16 stycznia 2003 r., | PK 230/02, OSNP
2003, nr 13, poz. 5).



Przedstawione zagadnienie nie spetnia powyzszych wymagan. Problem
przedstawiony przez skarzgcego zostat juz rozstrzygniety w uchwale Sadu
Najwyzszego z dnia 5 czerwca 2018 r., (lll CZP 50/17, BSN 2018, nr 6, poz. 6),
zatem nie przyczyni sie do rozwoju orzecznictwa w podobnych sprawach. Skarzgcy
nie wskazat réwniez okolicznosci, ktorych wystgpienie przemawiatoby za zmiang

stanowiska Sgdu Najwyzszego.

Natomiast dla skutecznego powotania w skardze przestanki okreslonej
wart. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. konieczne jest wykazanie przez skarzgcego
kwalifilkowanej postaci naruszenia przepiséw prawa materialnego lub procesowego
majgcej charakter oczywisty, widoczny prima facie przy wykorzystaniu podstawowe;j
wiedzy prawniczej (zob. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 16 czerwca
2016 r., IV CSK 729/14 oraz z dnia 15 lipca 2015 r., IV CSK 17/15 - nie publ.).
Skarzgcy powinien nie tylko przywotaC konkretne przepisy prawa, ktorym -
jego zdaniem - Sad drugiej instancji uchybit, ale takze przytoczy¢ odpowiednig
jurydyczng argumentacje odnoszgcg sie do oczywistosci ich naruszenia
(zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 5 listopada 2013 r., | UK 214/13,
nie publ.).

Argumentacja przedstawiona przez wnioskodawcdéw nie czyni zado$¢ tym
wymaganiom. Sad ustala bowiem wysokos¢ wynagrodzenia ad casu, biorgc
pod uwage catos¢ okolicznosci faktycznych sprawy. Skarzgcy nie wykazali, by
rozumowanie Sadu drugiej instancji w tym zakresie wykraczato poza zasady logiki
i doswiadczenia zyciowego, a ich wywod ma czesciowo charakter niedozwolonego

polemiki z oceng dowodow dokonang przez sad powszechny (art. 3982 § 3 k.p.c.).

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 112 w zw. z art.
13 § 2 odméwit przyjecia skargi do rozpoznania, o kosztach postepowania
kasacyjnego orzekt zas na podstawie art. 520 § 1 w zw. z art. 3982%j art. 391 § 1
wzw. zart. 13 § 2 k.p.c.

w



