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POSTANOWIENIE

30 czerwca 2023 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Aleksander Stepkowski

na posiedzeniu niejawnym 30 czerwca 2023 r. w Warszawie,

w sprawie z wniosku A.S.

z udziatem J.P., B.C., J.K., C.P.,, L. K., A.P., AP1, W.P., D.P., Skarbu Panstwa -
Starosty D., F.S., D.S., D.G., M.P., A.P.2, V. spofki z ograniczong
odpowiedzialnoscigw D., M.O., J.K., K.P., AH., AO,LK,E.S.,, WS, KG.iE.P.
o ustanowienie drogi koniecznej,

na skutek skargi kasacyjnej F.S. i W.S.

od postanowienia Sgdu Okregowego w Rzeszowie

z 5 grudnia 2019r., V Ca 712/18,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. ustala, ze kazdy uczestnik ponosi koszty postepowania

zwigzane ze swym udziatem w sprawie.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 5 grudnia 2019 r, V Ca 712/18 Sad Okregowy
w Rzeszowie oddalit apelacje uczestnikéw F.S. i W.S. od postanowienia Sadu
Rejonowego w Debicy z 9 marca 2018 r., | Ns 107/12 w sprawie o ustanowienie

drogi konieczne,.

Od postanowienia Sgdu drugiej instancji uczestnicy F.S. i W.S. wniesli
skarge kasacyjng, wnoszgc o jej przyjecie dorozpoznania, ze wzgledu na
oczywistg wadliwos¢ zaskarzonego postanowienia poprzez oczywiste naruszenie
art. 145 k.c. przez btedng jego wyktadnie i niewtasciwe zastosowanie, tj. wydanie

orzeczenia w sprawie ustanowienia przebiegu stuzebnosci drogi koniecznej bez
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przeanalizowania stopnia, w jakim wystepowac¢ bedzie obcigzenie gruntow, przez
ktére droga ma prowadzi¢ oraz bez rozwazenia przeprowadzenia alternatywnego

szlaku jej przebiegu, na ktorym obcigzenie to bytoby mniejsze.

Ponadto skarzgcy wskazat, ze w sprawie wystepujg istotne zagadnienia
prawne dotyczgce tego czy art. 398° § 3 k.p.c. ,implementuje” dotychczasowy
dorobek orzecznictwa sgdowego w uregulowanym tam zakresie, czy tez ma on

inne, normatywne znaczenie.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wykfadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci
lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Naktadajgc
na skarzgcego obowigzek wskazania iuzasadnienia oznaczonej przestanki
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, ustawodawca zagwarantowat,
ze skarga kasacyjna, jako nadzwyczajny $rodek zaskarzenia prawomocnych
orzeczen, bedzie realizowa¢ funkcje publicznoprawne. Ograniczenie ilosci
przestanek, wskazanych w art. 398° § 1 k.p.c. ma zapewni¢, ze przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania ustrojowo iprocesowo bedzie uzasadnione jedynie
w tych przypadkach, w ktérych mogg by¢ zrealizowane jej funkcje publicznoprawne,
a skarga nie stanie sie instrumentem wykorzystywanym w kazdej jednostkowej
sprawie. Ostatecznie, nie w kazdej sprawie skarga kasacyjna moze by¢ przyjeta
do rozpoznania. W przeciwnym razie Sad Najwyzszy statby sie, wbrew
obowigzujgcym przepisom, sgdem trzeciej instancji, a nie jest przeciez jego
zadaniem dokonywanie korekty ewentualnych btedéw w zakresie stosowania, czy

tez wyktadni prawa, w kazdej indywidualnej sprawie.

Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest
zagadnienie nowe, nierozwigzane dotgd w orzecznictwie, ktdrego rozstrzygniecie
moze przyczyni¢ sie do rozwoju prawa. Odwotanie sie do tej przestanki przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania wymaga — jak wynika z orzecznictwa Sadu

Najwyzszego — sformutowania tego zagadnienia z przytoczeniem wigzgcych
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sie z nim konkretnych przepisbw prawnych oraz przedstawienia argumentéw
Swiadczgcych o rozbieznych ocenach prawnych (zob. m.in. postanowienia SN:
z 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11; z 7 czerwca 2005 r.,
V CSK 3/05; z 25 maja 2021 r., Il CSK 96/21). Wystepowanie w sprawie istotnego
zagadnienia prawnego Ww zasadzie powinno spetnia¢é wymagania stawiane
zapytaniu przedstawianego przez sad drugiej instancji w razie powstania
powaznych watpliwosci (art. 390 § 1 k.p.c.), ktérych nie mozna rozwigzac
za pomocg powszechnie przyjetych regut wyktadni prawa (zob. np. postanowienia
SN: z 24 pazdziernika 2012 r., | PK 129/12; z 8 maja 2015 r., Il CZP 16/15).

Natomiast powotanie sie na potrzebe wyktadni przepiséw prawnych
budzacych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie
sgdow wymaga wskazania przepisu prawa, ktérego wyktadnia budzi watpliwosci,
okreslenia zakresu koniecznej wyktadni, wykazania, ze watpliwo$ci interpretacyjne
majg powazny charakter i wymagajg zajecia stanowiska przez Sad Najwyzszy,
ajezeli podstawg wniosku wtym zakresie jest twierdzenie o wystepujgcych
w orzecznictwie sgdowym rozbieznosciach wynikajgcych z dokonywania przez
sady roéznej wyktadni przepisu, konieczne jest wskazanie rozbieznych orzeczen,
dokonanie ich analizy iwykazanie, ze rozbiezno$¢ wynika zroznej wykfadni
przepisu (zob. np. postanowienia SN: z 15 pazdziernika 2002 r., Il CZ 102/02;
z 28 marca 2007 r., Il CSK 84/07; z 12 grudnia 2008 r., Il PK 220/08; z 24 lutego
2012 r., Il PK 274/11; z 15 kwietnia 2021 r., IV CSK 617/20).

W niniejszej sprawie nie zachodzi przestanka przyjecia skargi kasacyjnej

do rozpoznania (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.).

Powotanie sie na wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego
(art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.) powinno przede wszystkim znajdowac sie w zwigzku
przyczynowym z rozstrzygnieciem sprawy oraz miesci¢ sie w podstawach
kasacyjnych. Tymczasem skarzgcy wskazuje na istnienie w sprawie istotnego
zagadnienia prawnego Ww oparciu o jego watpliwosci do co dyspozycji
art. 398%§ 3 k.p.c., stanowigcego, ze podstawg skargi kasacyjnej nie mogg by¢
zarzuty dotyczgce ustalania faktéw Ilub oceny dowodow. Przedstawienie

zagadnienia prawnego dotyczgcego przepisu proceduralnego odnoszgcego sie do
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podstaw skargi kasacyjnej stanowi oczywistg probe obejscia dokonanych przez sgd
ustalen faktycznych i oceny dowodow. Skarzgcy bowiem pod pozorem wystgpienia
istotnego zagadnienia prawnego, czyni z art. 233 § 1 k.p.c. podstawe skargi
kasacyjnej. Nie ulega przy tym watpliwosci, ze zgodnie z jednolitym stanowiskiem
Sadu Najwyzszego, w postepowaniu kasacyjnym nie moze by¢ brany pod uwage
zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. (zob. wyroki Sgdu Najwyzszego z 24 lutego
2006 r., Il CSK 136/05; z 26 kwietnia 2006 r., V CSK 11/06; z 8 maja 2008 r., V CSK
579/07; z 8 pazdziernika 2009 r., Il CSK 222/09). W mysl jednoznacznie
sformutowanego art. 3982 § 3 k.p.c. podstawg skargi kasacyjnej nie mogg byc
zarzuty dotyczgce ustalenia faktéw Ilub oceny dowoddéw i z tego wzgledu
uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie moze
stanowi¢ polemiki z dokonanymi przez sad ustaleniami faktycznymi i oceng
dowodow (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 10 sierpnia 2022 r., | USK
494/21; wyrok Sadu Najwyzszego z 10 marca 2010 r., [| CSKP 66/22).

Skarga nie jest tez oczywiscie uzasadniona. Powotujgc sie na oczywistg
zasadno$é skargi (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.), strona powinna przedstawié¢
stosowng argumentacje prawng zmierzajgcg do wykazania kwalifikowanego,
ewidentnego naruszenia wskazanych przez nig przepisow prawa, mozliwego do
stwierdzenia bez pogtebionej analizy zaskarzonego wyroku oraz podstaw
kasacyjnych (zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 10 stycznia 2003 r., V CZ
187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49 iz 11 sierpnia 2011 r., IV CSK 163/11).
W przedmiotowej sprawie skarzgcy nie wykazat, aby w sprawie doszio do
jakiegokolwiek naruszenia, nie méwigc juz o kwalifikowanym naruszeniu. Sad
Okregowy odniost sie do wszystkich przestanek wynikajgcych z art. 145 k.c.,
a wiec do odpowiedniego dostepu do drogi publicznej, najmniejszego obcigzenia
nieruchomosci, przez ktérg ma prowadzi¢ stuzebnosé, jak i do kwestii potrzeb
nieruchomosci  wtadngcych, anadto interesu spoteczno-gospodarczego.
Szczegotowe wyjasnienie kryteriow wynikajgcych z art. 145 k.c. znajduje
odzwierciedlenie w treSci uzasadnienia sgdu odwotawczego i nie tylko, nie
nasuwa ono istotnych watpliwosci, ale dotyczy ono ustalen faktycznych, ktére nie

mogg by¢ przedmiotem rozpoznania w postepowaniu kasacyjnym.
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W tym stanie rzeczy Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.,
a o kosztach postepowania kasacyjnego orzekt zgodnie z art. 520 § 1 k.p.c.
w zw. z art. 398%! k.p.c., art. 391 § 1 k.p.c. oraz art. 13 § 2 k.p.c.

M.M.

r.g.



