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POSTANOWIENIE

4 czerwca 2025 .
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Krzysztof Grzesiowski

na posiedzeniu niejawnym 4 czerwca 2025 r. w Warszawie
w sprawie z powodztwa M.W. i M.W.1

przeciwko Bankowi spotce akcyjnej w W.

o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej Banku spotki akcyjnej w W.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie z 30 marca 2023 r., | ACa 713/22,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. zasadza od pozwanej na rzecz powodoéw kwoty po 2700 zi
(dwa tysigce siedemset ztotych) tytutem kosztow postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

1. Wyrokiem z 25 marca 2022 r. Sgd Okregowy w Warszawie zasadzit
od Banku spétki akcyjnej z siedzibg w W. na rzecz M.W. kwoty 83.891,39 zt i 85
987,46 CHF wraz z blizej okreslonymi ustawowymi odsetkami za opdznienie
(punkty 1i Il); zasgdzit od Banku spotki akcyjnej z siedzibg w W. na rzecz M.\W.1
kwoty 27.963, 80 zt i 28.662, 48 CHF wraz z blizej okreslonymi ustawowymi
odsetkami za opd6znienie od dnia 21 lipca 2018 r. do dnia zapfaty (punkty Il i IV);
oddalit powddztwo w pozostatym zakresie (punkt V) oraz orzekt o kosztach procesu
(pkt VI).
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2. Na skutek apelacji pozwanego Sad Apelacyjny w Warszawie wyrokiem
z 30 marca 2023 r. oddalit apelacje (pkt I) i rozstrzygnat o kosztach postepowania
apelacyjnego (pkt ).

3. Od wyroku Sadu Apelacyjnego skarge kasacyjng wywiédt pozwany.
Skarzgcy wnidst o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, powotujgc sie
na przestanke okreslong w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Podat, Ze skarga kasacyjna jest
oczywiscie uzasadniona w zakresie podniesionych przez skarzgcego zarzutow
kasacyjnych, tj. naruszenia przepisow art. 58 § 1 k.c. w zw. z art. 353" k.c. oraz
art. 481 k.c.

4. Powodowie wniesli o odmowe przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
ewentualnie o oddalenie skargi kasacyjnej a takze o zasagdzenie od strony
pozwanej na rzecz powodow zwrotu kosztow postepowania kasacyjnego wedtug

norm przepisanych.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

5. Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznos$c
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W judykaturze juz
wielokrotnie wypowiadano sie na temat charakterystyki skargi kasacyjnej (zob.
postanowienie SN z 13 czerwca 2018 r., Il CSK 71/18). Wskazano tam m.in.,
ze skarga kasacyjna zostata uksztattowana w przepisach kodeksu postepowania
cywilnego jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany na ochrone
interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci orzecznictwa
oraz prawidtowej wyktadni, a takze w celu usuniecia z obrotu prawnego orzeczen
wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie wadliwych, nie
zas$ jako ogolnie dostepny srodek zaskarzenia orzeczen umozliwiajgcy rozpoznanie
sprawy w kolejnej instancji sgdowej. Koniecznej selekcji skarg pod katem realizacji
tego celu stuzy instytucja tzw. przedsadu, ustanowiona w art. 398° k.p.c., w ramach
ktérej Sgd Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny skargi kasacyjnej. Ten etap

postepowania przed Sgdem Najwyzszym jest ograniczony wytgcznie do zbadania
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przestanek przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c.; nie stuzy zas
merytorycznej ocenie skargi kasacyjnej. W razie spetnienia co najmniej jednej
ztych przestanek, przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest wowczas

usprawiedliwione.

6. Szczegdtowa analiza sprawy prowadzi do wniosku, ze skarga kasacyjna
strony pozwanej nie zawiera argumentéw wystarczajgcych dla uznania,
Ze w sprawie spetniona zostata przestanka z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.

uzasadniajgca przyjecie sprawy do rozpoznania.

7. Wypada na wstepie zauwazyC, ze w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego
przyjmuje sie, ze nie kazde naruszenie prawa, nawet oczywiste, przesgdza
o zasadno$ci skargi kasacyjnej w Swietle art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. (zob.
postanowienia Sgdu Najwyzszego z 15 lutego 2007 r., V CSK 485/06 i z 3 marca
2020 r., V CSK 75/19). Funkcjg postepowania kasacyjnego nie jest weryfikowanie
wszelkich naruszen prawa w toku postepowania przed sgdami meriti, w tym takze
przed sgdem odwotawczym. W orzecznictwie przyjmuje sie, ze o przyjeciu skargi
kasacyjnej do rozpoznania nie decyduje (a zatem nie musi wytgcznie rozstrzygac)
per se nawet oczywiste naruszenie konkretnego przepisu, lecz istotny jest skutek
polegajgcy na wydaniu oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia, ktdére nie moze sie
ostac (zob. za-miast wielu postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 7 stycznia 2003 r.,
| PK 227/02; z 11 stycznia 2008 r., | UK 285/07; z 11 kwietnia 2008 r., | UK 46/08;
z9 czerwca 2008 r., Il UK 37/08; z 8 pazdziernika 2015 r., IV CSK 189/15;
z18 maja 2023 r.,, | CSK 855/23). Oczywista nietrafno§¢ wyroku ma by¢
konsekwencjg ewidentnego naruszenia prawa (zob. postanowienia Sagdu
Najwyzszego z 26 kwietnia 2010 r. Il CSK 36/2010 i z 30 listopada 2010 r. | CSK
359/10). Oczywista zasadnos$¢ skargi kasacyjnej oznacza, ze dla przecietnego
prawnika, a zatem przy zastosowaniu podstawowej wiedzy prawniczej, bez
potrzeby pogtebionej analizy, przeprowadzania dtuzszych badan lub dociekan,
podstawy wskazane w skardze prima facie zastugujg na uwzglednienie, bowiem
orzeczenie sadu ad quem jest oczywiscie nieprawidtowe (postanowienia Sadu
Najwyzszego z 15 lipca 2015 r., IV CSK 17/15 i z 14 lutego 2020 r., V CSK 483/19).
Innymi stowy, uchybienia powinny by¢ dostrzegalne w sposéb oczywisty dla osoby

majgcej wyzsze wyksztatcenie prawnicze (zob. np. postanowienia Sgdu
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Najwyzszego: z 12 grudnia 2000 r., V CKN 1780/00, OSNC 2001, nr 3, poz. 52;
z 22 marca 2001 r., V CZ 131/00, OSNC 2001, nr 10, poz. 156; z 17 maja 2018 r.,
IV CSK 601/17; z 13 czerwca 2018 r., Il CSK 71/18; z 21 maja 2019 r., | CSK
219/19). W ocenie Sgdu Najwyzszego zaskarzone orzeczenie nie zawiera uchybien
mogacych przemawia¢ za oczywistg zasadnoscig skargi kasacyjnej w powyzszym

rozumieniu.

8. Nie swiadczg o oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej zastrzezenia
skarzgcego co do zasadnosci rozwazania przez Sad Apelacyjny zaréwno
bezwzglednej niewaznosci umowy kredytu jak i abuzywnosci jej postanowien.
W tym kontekscie stanowisko sgdu odwotawczego co do réwnolegtych podstaw
niewaznosci umowy moze wprawdzie nasuwac watpliwosci, pozostaje jednak bez
wptywu na tres¢ rozstrzygniecia, ktore niezaleznie od podstaw wskazywatoby
na niewaznos¢ spornej umowy. Kluczowe znaczenie dla sgdu miato wszak
stwierdzenie, ze umowa zawierajgca klauzule abuzywne w ksztatcie objetym
sporem powinna byC uznana za niewazng w catosci, gdyz bez tych klauzul nie
moze obowigzywac¢, a powodowie nie wyrazili woli utrzymania umowy w mocy.
Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem po wyeliminowaniu takich klauzul — uznanych
za abuzywne — utrzymanie umowy o charakterze zamierzonym przez strony nie jest
mozliwe, co przemawia za jej catkowitg niewaznoscig (zob. np. wyroki Sadu
Najwyzszego z 26 stycznia 2023 r., || CSKP 722/22, i z 11 grudnia 2019 r., V CSK
382/18; uchwate petnego skfadu Izby Cywilnej Sadu Najwyzszego z 25 kwietnia
2024 r., lll CZP 25/22; zob. tez ostanowienie Sgdu Najwyzszego z 22 pazdziernika
2024 r., | CSK 3462/23).

9. Skarzgcy podnosi ponadto, ze o oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej
Swiadczy zasagdzenie odsetek za opdznienie za okres poprzedzajgcy pouczenie
powoddw o skutkach niewaznosci umowy kredytu. Sad Najwyzszy nie podziela
tego twierdzenia. Kwestia ta zostata wyjasniona przez Sad Najwyzszy w uchwale
petnego sktadu Izby Cywilnej Sagdu Najwyzszego z 25 kwietnia 2024 r., Ill CZP
25/22. Sad Najwyzszy w uzasadnieniu powotanej uchwaly wyjasnit,
ze oswiadczenie konsumenta o braku woli potwierdzenia niedozwolonego
postanowienia nie wymaga dla swojej skutecznosci zadnej formy szczegdlnej,

sformufowania go w okreslony sposéb ani ztozenia w jakichs okreslonych
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okolicznosciach, a w szczegdlnosci przed sgdem. Wystarczajgce w tej mierze jest
spetnienie wymagan sformutowanych przez ustawodawce w art. 60 k.c. w stosunku
do wszystkich oswiadczen woli. Wyrazenie woli konsumenta w omawianej kwestii
moze nastgpi¢ w sposob dorozumiany — w okolicznosciach, w ktérych konsument
dazy do realizacji swoich uprawnien wynikajgcych z abuzywnosci klauzuli
i — ewentualnie — z niezwigzania umowg w catosci. Moze to nastgpi¢ np. przez
wystosowanie do banku wezwania do zwrotu kwot uiszczonych tytutem spfaty rat
kredytu, ale takze w kazdy inny sposob, z ktdérego bedzie wynikata wola
konsumenta powotania sie na niedozwolony charakter postanowien. Jednoznaczna
intencja realizacji uprawnien wynikajgcych z abuzywnosci klauzuli objawia zarazem
brak woli potwierdzenia jej obowigzywania. Od chwili ztozenia przez konsumenta
oswiadczenia o braku woli potwierdzenia abuzywnego postanowienia niedozwolone
postanowienie lub umowa w catosci stajg sie trwale bezskuteczne. Oswiadczenie to
warunkuje wymagalnos¢ roszczeh konsumenta o zwrot Swiadczen, ktére sam

spetnit, a tym samym mozliwos¢ zgdania przez niego odsetek za opdznienie.

10. Skarzgcy zwraca ponadto uwage na niekorzystne dla niego zjawisko
wzbogacenia kredytobiorcy, ktéry uzyskuje odsetki od sSwiadczenia spetnionego
w walucie obcej (CHF) w sytuacji, gdy kurs waluty wzrést. Zastrzezenia skarzgcego
nie przekonujg jednak o oczywistej zasadnosci skargi w tym zakresie. Nalezy
na wstepie zauwazy¢, ze pobieranie odsetek ma podstawe prawng, a tym samym
nie mozna uznac, ze zasgdzenie odsetek od swiadczenia wyrazonego w walucie
obcej powoduje bezpodstawne wzbogacenie wierzyciela w sytuacji, gdy miat
miejsce wzrost kursu tej waluty w stosunku do pienigdza polskiego. Nie zachodzi
zatem wzbogacenie sie cudzym kosztem bez podstawy prawnej. Ponadto nie ma
znaczenia, czy pomiedzy datg (bezpodstawnego) swiadczenia kwoty wyrazonej
w walucie obcej a datg wyrokowania doszio do wzrostu kursu waluty obcej
w stosunku do kursu waluty krajowej. Przepisy nie uzalezniajg bowiem zasgdzenia
odsetek od zmian kursu waluty, w ktérej wyrazone bylo $Swiadczenie (zob.
postanowienia Sadu Najwyzszego: z 31 marca 2025 r.,, | CSK 963/24,
iz 19 grudnia 2024 r., | CSK 171/24).
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11. Wedtug Sadu Najwyzszego, nie ma przy tym innych przyczyn
uzasadniajgcych przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, w szczegdlnosci

niewaznosci postepowania (art. 398° § 1 pkt 3 k.p.c.).
12. Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).

13. O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono zgodnie z art. 98 § 1
i§ 3 kp.c.oraz § 2 pkt 7 w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci

adwokackie.

(G.N.-J.)

[rg]



