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POSTANOWIENIE

10 pazdziernika 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Dariusz Donczyk

na posiedzeniu niejawnym 10 pazdziernika 2024 r. w Warszawie
w sprawie z powodztwa E. spotki akcyjnej w W.

przeciwko M.K. i L.K.

o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej M.K. i £L.K.

od wyroku Sgdu Okregowego w Warszawie

z 30 listopada 2022 r., V Ca 931/22,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.
[SOP]

UZASADNIENIE

Okreslone w art. 3984 § 2 k.p.c. wymaganie uzasadnienia w skardze
kasacyjnej wniosku o przyjecie jej do rozpoznania zostaje spetnione, jesli skarzgcy
wykaze, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba
wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgddw, zachodzi niewaznosé postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania przewidzianego
wart. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢ zatem osiggniety jedynie przez powotanie
i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym, ktére —
zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. — bedg mogly stanowi¢ podstawe oceny skargi

kasacyjnej pod katem przyjecia jej do rozpoznania. Na tych jedynie przestankach
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Sad Najwyzszy moze oprze¢ rozstrzygniecie w kwestii przyjecia bgdz odmowy

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

W skardze kasacyjnej wniesionej od wyroku Sgdu Okregowego
w Warszawie z 30 listopada 2022 r., sygn. akt V Ca 931/22, petnomocnik
pozwanych, M.K. i t.K., wniost o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania.
Skarga oparta jest na obu podstawach kasacyjnych, tj. naruszeniu prawa
materialnego (art. 828 § 1 w zw. z art. 5,58 § 2 i 3 k.c. oraz art. 385 k.c.; art. 6 w
zw. z art. 828 § 1 k.c.) oraz naruszeniu przepiséw postepowania (art. 232 k.p.c. i
art. 381 k.p.c.). W uzasadnieniu skargi (ostatnia strona) skarzgcy wskazali, ze jest
ona oczywiscie uzasadniona, gdyz zaskarzone orzeczenie w sposdb oczywisty
narusza przepisy prawa materialnego oraz przepisy postepowania. Sad nie zbadat
abuzywnosci postanowien umowy kredytu w zakresie ubezpieczenia niskiego
wkfadu, co doprowadzito do zasgdzenia roszczenia. Ponadto, Sgd wyreczyt strone
powodowg w udowodnieniu roszczenia, co stoi w oczywistej sprzecznosci z
regutami dowodzenia. W uzupetnieniu brakéw skargi (pismo z 16 maja 2023 r.)
szerzej uzasadniono wniosek o0 jej przyjecie, powotujgc sie na potrzebe
rozstrzygniecia istotnego zagadnienia prawnego (ktére nastepnie sformutowano)
oraz wykfadni prawa materialnego (art. 828 § 1w zw. z art. 5, 58 § 2 i 3 k.c. oraz
art. 385! k.c.). Ponadto wskazano, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona,
opierajac sie de facto na przyczynach okreslonych w art. 398° § 1 pkt 1, 2i 4 k.p.c.,

mimo ze zaniechano wskazania tej podstawy.

Whniosek o przyjecie skargi do rozpoznania, obligatoryjnie uzupetniony
0 uzasadnienie, jest jednym z istotnych elementow skargi kasacyjnej. W obecnym
stanie prawnym kwestie te reguluje, w oddzielnej jednostce redakcyjnej, art. 3984 §
2 k.p.c., ktory stanowi, ze ,Oprocz wymagan przewidzianych w § 1, skarga
kasacyjna powinna zawiera¢ wniosek o przyjecie do rozpoznania i jego
uzasadnienie”. Wymog zamieszczenia w skardze odrebnego uzasadnienia wniosku
o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zostat formalnie spetniony, zwtaszcza
uwzgledniajgc tres¢ pisma uzupetniajgcego braki z 16 maja 2023 r., jednak
uzasadnienie to de facto jest jedynie namiastkg uzasadnienia przyczyn kasacyjnych
(zob. m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 20 grudnia 2023 r., | CSK 722/23,
z 12 grudnia 2017 r., IV CSK 309/17 i z 8 czerwca 2016 r., | PK 199/15, niepubl.).
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Poza powofaniem jednego wyroku Sgdu Okregowego, wniosek nie zawiera
uzasadnienia  przedstawiajgcego  jurydyczng  argumentacje = wykazujgcg
deklarowane w tym wniosku zagadnienie prawne, potrzebe wyktadni przepisow
prawa materialnego oraz oczywistg zasadnosS¢ skargi kasacyjnej. Wymaga
podkreslenia, ze Sgd Najwyzszy nie moze domyslac sie, co skarzagcy ma na mysili.
Dla spetnienia wymagania z art. 3984 § 2 k.p.c. konieczne jest zawarcie w skardze
kasacyjnej odrebnego wniosku o przyjecie jej do rozpoznania, zawierajgcego
wywod prawny nawigzujgcy do wskazanych w art. 398° § 1 k.p.c. przestanek
przedsadu ze wskazaniem, ktére z nich wystepujg w sprawie i z uzasadnieniem

stanowiska skarzgcego.

Pozwani, konkretyzujgc pierwszg przyczyne przedsgdu (z art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c.), wskazali, ze w ramach rozstrzygniecia istotnego zagadnienia prawnego,
Sad Najwyzszy winien odpowiedzie¢ na nastepujgce pytanie: ,czy abuzywnosc
postanowien umowy kredytu, zawartej przez bank z konsumentem, w zakresie
ubezpieczenia niskiego wkfadu, powinna zosta¢ wzieta pod uwage przez Sad
zurzedu oraz czy w razie stwierdzenia, ze postanowienia umowy kredytu
w zakresie ubezpieczenia niskiego wktadu sg abuzywne i bezskuteczne wobec
konsumenta, po stronie konsumentow powstaje wobec ubezpieczyciela obowigzek
regresowy, w zakresie wyptaconego ubezpieczenia’. Odnoszgc sie do tak
sformutowanych przez skarzgcych de facto dwoch pytan nalezy uznaé, ze skarzacy
nie sprostali obowigzkowi wykazania, iz w sprawie wystgpito istotne zagadnienie
prawne w sposéb zgodny z konsekwentng i utrwalong wyktadnig przepisu art. 398°
§ 1 pkt 1 k.p.c. W Swietle ugruntowanego orzecznictwa skutecznos¢ powotania sie
na te przestanke przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania zalezna jest nie tylko
od wyartykutowania przez strone skarzgcg zagadnienia prawnego, ale réwniez
niezbedne jest wywiedzenie w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania argumentow jurydycznych wskazujgcych na wystepowanie
rozbieznosci interpretacyjnych przy rozstrzyganiu przedstawionego zagadnienia
(zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 10 maja 2018 r., | CSK 798/17, niepubl.,
z 26 kwietnia 2018 r., IV CSK 585/17, niepubl. oraz z 8 kwietnia 2018 r., V CSK
577/17, niepubl.). Zagadnienie jest istotne, jezeli jego rozstrzygniecie ma znaczenie

dla ukierunkowania praktyki sgdowej i rozstrzygniecia sprawy, w ktorej zagadnienie



| CSK 2261/23 4

powstato (zob. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 18 wrzesnia 2012 r., Il CSK
180/12, niepubl. oraz z 2 grudnia 2014 r., Il CSK 376/14, niepubl.), wywotuje
powazne watpliwosci, a zarazem nie byto dotychczas rozstrzygniete w judykaturze
albo dotychczasowe orzecznictwo wymaga zmiany (zob. np. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z 24 sierpnia 2016 r., [I CSK 94/16, niepubl.). Kwestia taka powinna
spetnia¢ wymagania stawiane zagadnieniu prawnemu przedstawianemu Sadowi
Najwyzszemu przez sad drugiej instancji w razie powstania powaznych watpliwosci
(art. 390 § 1 k.p.c. - zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 23 stycznia 2014 r., |
UK 361/13, niepubl. oraz z 14 wrzesnia 2012 r., | UK 218/12, niepubl.), ktoérych nie
mozna rozwigzac¢ za pomocg powszechnie przyjetych regut wykfadni prawa (zob.
postanowienia Sgdu Najwyzszego z 8 maja 2015 r., lll CZP 16/15, niepubl. oraz
z 24 pazdziernika 2012 r., | PK 129/12, niepubl.). Chodzi przy tym wytgcznie
0 powazne watpliwosci, wymagajgce zaangazowania Sgdu Najwyzszego,
wykraczajgce poza poziom zwyktych watpliwosci prawnych, ktére powstajg niemal
w kazdym procesie decyzyjnym stosowania prawa. W celu spetnienia przestanki
przewidzianej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. nie wystarczy samo sformutowanie
pytania do Sadu Najwyzszego. Konieczne jest rowniez zaproponowanie mozliwych
(odmiennych) odpowiedzi na postawione pytanie. Ograniczenia sie do
sformutowania pytania, wymagajgcego zdaniem skarzgcego udzielenia odpowiedzi,
nie wypetnia zatem dyspozycji wskazanego przepisu. (zob. m.in. np. postanowienia
Sadu Najwyzszego: z 15 grudnia 2011 r., Il PK 183/11, niepubl., z 20 grudnia 2011
r., Il PK 207/11, niepubl., z 9 stycznia 2017 r., Il CSK 423/16, niepubl. oraz z 16
maja 2018 r., Il CSK 12/18, niepubl.).

W uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
wystepuje btad w zakresie sposobu argumentacji. Formutujgc zagadnienie prawne
w odniesieniu do postanowien umowy dotyczacych ubezpieczenia niskiego wktadu
witasnego, konieczne jest precyzyjne wskazanie, ktore postanowienie jest
przedmiotem analizy. Ogodlne stwierdzenie, Zze ,postanowienia dotyczace
ubezpieczenia niskiego wktadu nalezy uznaé¢ za abuzywne”, jest niewystarczajgce.
Nalezy wskazacC konkretny paragraf, ustep i punkt umowy, aby jednoznacznie
oceni¢ jego abuzywnos¢. Cho¢ uzasadnienie podstaw skargi zawiera pewne

argumenty i pozwala skonkretyzowaC te postanowienia, tego zabrakto w czesci
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argumentacyjnej wniosku o jej przyjecie. Wprawdzie mozna mie¢ watpliwosci co do
zasadniczego stanowiska sgdu w zakresie niemoznosci badania kwestii
abuzywnosci postanowien umowy, to jednak skarga kasacyjna nie zawiera
przekonujgcych argumentdow wskazujgcych na abuzywny charakter tych
postanowien. W szczegolnosci, uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjne;j
do rozpoznania nie zawiera odpowiedniej argumentacji prawnej odnoszacej sie do
tego zagadnienia. Przedstawione ,zagadnienie prawne” w istocie prezentuje
jedynie poglad prawny skarzgcych na sprawe, oderwany od orzecznictwa Sadu
Najwyzszego oraz doktryny. Skarzgcy nie przywotali pogladéw doktryny ani
orzecznictwa, ktore potwierdzatyby teze o istotnosci zagadnienia. Ograniczyli sie do
wyartykutowania problemu prawnego bez jednoczesnego osadzenia twierdzeh na
kanwie argumentacji jurydycznej i skonfrontowania ich z argumentami przeciwnymi.
Przedstawili jedynie wiasne stanowisko prawne, nie popierajgc go odpowiednig
argumentacjg jurydyczng. Nawet przy zatozeniu, ze sad nieprawidtowo zaniechat
kontroli abuzywnosci, skarga kasacyjna nie zawiera zarzutéw przekonujgcych, ze
takie postanowienia o charakterze abuzywnym wystgpity w tej umowie. Nie budzi
przy tym watpliwosci w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego, ze dopuszczalna jest
umowa ubezpieczenia niskiego wktadu oraz obcigzenie kredytobiorcéw
obowigzkiem opfacenia sktadki z tego tytutu w umowie kredytu bankowego, w ktérej
ubezpieczonym pozostaje bank. Za abuzywne mogg byC¢ natomiast uznane
postanowienia umowy dotyczgce mechanizmu ustalania wysokosci sktadek z tego
tytutu (zob. m.in. wyrok Sgdu Najwyzszego z 19 wrzesnia 2018 r., | CNP 39/17 oraz
postanowienie Sgdu Najwyzszego z 14 lutego 2020 r., Ill CSK 249/19).

Powotanie jako przyczyny kasacyjnej potrzeby wyktadni przepisow prawa,
zatem okreslonej przez art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c., wymaga w szczegolnosci
wykazania przez strone skarzgca, ze chodzi o wykfadnie przepiséw prawa, ktorych
treS¢ i znaczenie nie zostaty dostatecznie wyjasnione w dotychczasowym
orzecznictwie lub, Ze istnieje potrzeba zmiany ich dotychczasowej wyktadni,
sprecyzowania, w drodze stosownego jurydycznego wywodu, na czym owe
watpliwosci polegaja, a takze Zze majg one powazny oraz rzeczywisty charakter i ich
rozstrzygniecie wigze sie z rozpatrywang sprawg i jest istotne z punktu widzenia

wyniku postepowania oraz publicznoprawnych funkcji skargi kasacyjnej. Innymi
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stowy, dla wykazania przyczyny kasacyjnej z art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c., konieczne
jest nie tylko wskazanie na potrzebe interpretacji okreslonego przepisu prawa, ale
tez sprecyzowanie, poprzez adekwatny wywodd jurydyczny, z czego potrzeba ta
wynika i jakie motywy zawazyty na tym, ze dotychczasowy dorobek doktryny
i orzecznictwa jest w tej mierze niewystarczajgcy. Jezeli, natomiast, podstawg
wniosku w tym zakresie jest twierdzenie o wystepujacych w orzecznictwie sgdowym
rozbieznosciach wynikajgcych z dokonywania przez sady roznej wyktadni przepisu,
konieczne jest wskazanie rozbieznych orzeczen, dokonanie ich analizy i wykazanie,
ze rozbieznos¢ wynika z roznej wyktadni przepisu (zob. m.in. postanowienia z 15
pazdziernika 2002 r., Il CZ 102/02, niepubl., z 28 marca 2007 r., |l CSK 84/07,
niepubl., z 8 lipca 2008 r. | CSK 111/08, niepubl., z 20 listopada 2015 r., Ill CSK
269/15, niepubl., z 20 maja 2016 r., V CSK 692/15, niepubl., z 3 sierpnia 2017 r., IV
CSK 85/17, niepubl., z 7 grudnia 2017 r., | CSK 499/17, niepubl. i z 26 kwietnia
2018 r., IV CSK 571/17, niepubl.). Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi do
rozpoznania, zaprezentowane przez skarzgcych, nie spetnia wymogow rzetelnego
wykazania przyczyny kasacyjnej z art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.. Skarzgcy, poza
wskazaniem przepisow, prezentujg twierdzenia i operujg ogdlnikami, ktore nie
stanowig przekonujgcych argumentéw przemawiajgcych za potrzebg dokonania

wyktadni przepisdw prawa materialnego.

Z kolei uzasadnienie oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej jako przestanki
jej przyjecia do rozpoznania (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.), wymaga powotania sie na
kwalifilkowang posta¢ naruszenia zaskarzonym orzeczeniem przepisOw prawa
materialnego lub procesowego oraz przeprowadzenia wywodu zmierzajgcego do
jego wykazania. Oczywisto$S¢ naruszenia ma miejsce wowczas, gdy jest ono
widoczne prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, bez
potrzeby wchodzenia w szczegoty czy dokonywania pogtebionej analizy tekstu
wchodzgcych w gre przepisow i doszukiwania sie ich znaczenia. Do wykazania
oczywistej zasadnosci skargi powinno wystarczy¢ jedno konkretne twierdzenie,
jedna stanowcza, przekonujgca od razu teza, wskazujgca racje podwazajgce
rozstrzygniecie poddane krytyce i zaskarzeniu. Na tym wtasnie polega ,oczywista”
zasadnos$c¢ srodka zaskarzenia w rozumieniu przyjetym w art. 398°§ 1 pkt 4 k.p.c.

(zob. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 17 grudnia 2019 r., IV CSK 307/19,
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niepubl.). O przyjeciu skargi kasacyjnej do rozpoznania nie decyduje przy tym samo
oczywiste naruszenie konkretnego przepisu prawa materialnego lub procesowego
przez sad, ktory wydat zaskarzone orzeczenie, lecz sytuacja, w ktorej spowodowato
ono wydanie oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia. Sam zarzut naruszenia
(nawet oczywistego) okreslonego przepisu (przepisow) nie prowadzi wprost do

oceny, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Pozwani nie wykazali rowniez tej przyczyny przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania. Skarzgcy, bez gtebszej analizy, ttumaczg dlaczego ich zdaniem
skarga jest oczywiscie uzasadniona. Ogolne powotanie sie w uzasadnieniu wniosku
na naruszenie w sposob oczywisty przepisow prawa, w tym art. 6 k.c. oraz
przepisbw  dotyczgcych  postepowania  dowodowego w  postepowaniu
odwotawczym, opatrzone krotkim komentarzem skarzgcych, bez dalszego
uzasadnienia wykazujgcego kwalifikowany charakter zarzucanych naruszenh, nie
mogto prowadzi¢ do stwierdzenia podstawy przyjecia skargi do rozpoznania,
przewidzianej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Skarzgcy nie spetnili wymogdw, upatrujgc
oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej w naruszeniu art. 6 k.c. przez Sad
Okregowy w Warszawie. W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wskazuje sie, ze
norma z tego przepisu nie ma samodzielnego zastosowania, lecz wspotwystepuje
z odpowiednig normg prawa materialnego, stanowigcg podstawe prawng zgdania
lub stanowiska procesowego strony. Zarzut naruszenia samego art. 6 k.c., bez
wskazania przepisu okreslajgcego elementy hipotezy normy prawa materialnego
(fakty) majgce by¢ wykazane, a limine nie moze okazac sie skuteczny (por. m.in.
postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 1 marca 2022 r., | PSK 211/21, niepubl., z 17
marca 2021 r., Il CNP 7/21, niepubl. i z 18 listopada 2020 r., 1l UK 398/19,
niepubl.). Zdanie dotyczgce naruszenia reguty dowodzenia, wsparte krétkim
komentarzem, takze nie moze przesgdzac o oczywistej zasadnos$ci skargi. Przepisy
w ramach tej przyczyny mozna wywies¢ jedynie posrednio — z podstaw
kasacyjnych. Sgd moze na podstawie art. 232 k.p.c. dziata¢ z urzedu. Art. 232 zd.
ostatnie k.p.c., stosowany w postepowaniu apelacyjnym za posrednictwem art. 391
§ 1 k.p.c. (nie powotanego w skardze kasacyjnej) upowaznia sgd odwotawczy do
dopuszczenia dowodu niewskazanego przez strone. Z kolei art. 381 k.p.c. uprawnia

ten sgd do pominiecia nowych faktéw i dowodow, jezeli strona mogta je powotaé
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w postepowaniu przed sgdem pierwszej instancji, chyba ze potrzeba powotania sie
na nie wynikta pozniej. Zarzut ten nie moze przesgdzac¢ o oczywistej zasadnosci
skargi, zwtaszcza gdy skarzgcy dagzg do tego, aby sad dziatat z urzedu

w przeciwnym kierunku.

Nalezy jednak wskazac, ze zakres badania sprawy w ramach przedsadu nie
uprania Sgdu Najwyzszego do oceny zasadnosci zarzutéw zawartych w skardze
kasacyjnej na tym etapie postepowania. Nie jest zadaniem Sgdu Najwyzszego
doszukiwanie sie w uzasadnieniu podstaw kasacyjnych jurydycznej argumentaciji
majgcej wykaza¢ kwalifikowang postaCc naruszenia prawa, ktora potwierdzataby
oczywistg zasadnosC skargi kasacyjnej. Na tym bowiem etapie postepowania
(przedsad) podstawy kasacyjne i ich uzasadnienie nie podlegajg jeszcze badaniu.
Podstawy kasacyjne podlegajg rozpoznaniu dopiero po przyjeciu skargi kasacyjnej

do rozpoznania.

W sprawie nie zachodzi takze niewaznos¢ postepowania, ktdérg Sad
Najwyzszy bierze pod rozwage — w granicach zaskarzenia — z urzedu (art. 39813 §
1 k.p.c.).

Z przytoczonych wzgleddéw nalezato odmowic¢ przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).

O kosztach postepowania kasacyjnego nie orzeczono, poniewaz
w odpowiedzi na skarge kasacyjng nie zawarto argumentacji ani wniosku
o0 odmowe przyjecia skargi oraz zasgdzenie kosztéw w przypadku odmowy.
Pomimo doreczenia petnomocnikowi powoda odpisu skargi kasacyjnej wraz
z pismem uzupetniajgcym braki (obejmujgcym uzasadnienie wniosku o przyjecie
skargi do rozpoznania), wniosek przeciwnika skargi dotyczyt wytgcznie oddalenia
skargi i zasgdzenia kosztow zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych.
Logiczno-jezykowa wyktadnia tego zadania zwrotu Kkosztdw postepowania
kasacyjnego, zawartego w odpowiedzi na skarge, prowadzi do wniosku, ze wniosek
kosztowy aktualizowat sie w przypadku przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
i jej merytorycznego rozpoznania, a nie na etapie przedsgdowym — w przypadku

odmowy jej przyjecia do rozpoznania.
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