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POSTANOWIENIE

8 pazdziernika 2025 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Marta Romanska

na posiedzeniu niejawnym 8 pazdziernika 2025 r. w Warszawie

w sprawie z powoddztwa Syndyka masy upadtosci A. A.

przeciwko Syndykowi masy upadtosci Bankowi spotki akcyjnej w upadtosci w W.
o ustalenie i zaptate,

na skutek skargi kasacyjnej Syndyka masy upadtosci Banku spétki akcyjnej w
upadtosciw W.

od wyroku czesciowego Sadu Apelacyjnego w Poznaniu

z 19 czerwca 2024 r., | ACa 1008/24,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. pozostawia rozstrzygniecie o kosztach postepowania
kasacyjnego do orzeczenia konczacego postepowanie

W sprawie.

[dr]

UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Obowigzkiem skarzgcego jest
sformutowanie i uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania

w nawigzaniu do powyzszych przestanek, a rozstrzygniecie Sgdu Najwyzszego
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w kwestii przyjecia badz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
wynika z oceny, czy okolicznosci powotane przez skarzgcego odpowiadajg tym,

o ktérych jest mowa w art. 398° § 1 k.p.c.

Pozwany wniost o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania z uwagi na
wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego (art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c.), ktére przedstawit jako pytanie: ,czy postepowanie sgdowe z powodztwa
kredytobiorcy o ustalenie nieistnienia stosunku prawnego z umowy kredytu
waloryzowanego (indeksowanego albo denominowanego) do waluty obcej,
wytoczone przeciwko upadiemu bankowi (kredytodawcy), jest sprawg
,0 wierzytelnos¢, ktéra podlega zgtoszeniu do masy upadtosci” w rozumieniu art.
145 ust. 1 ustawy z 28 lutego 2003 r. - Prawo upadtosciowe (tekst jedn. Dz.U.
z 2022 r. poz. 1520 ze zm., dalej — pr. upadt.) i tym samym podlega zawieszeniu ha
podstawie art. 174 § 1 pkt 4 lub art. 177 § 1 pkt 1 k.p.c. wzw. z art. 144 ust. 1
i wzw. z art. 145 ust. 1 pr. upadt. do czasu rozpoznania zgtoszenia wierzytelnosci
na liscie wierzytelnosci lub odpowiednio, odmowy uwzglednienia wierzytelnosci na

liscie i wyczerpania trybu okreslonego ustawg?”.

Pozwany powotat sie réwniez na potrzebe wyktadni przepiséw prawnych
budzacych powazne watpliwosci i rozbieznosci w orzecznictwie (art. 398° § 1 pkt 2
k.p.c.), tj.: art. 174 § 1 pkt 4 k.p.c. w zw. z art. 144 ust. 1 i w zw. z art. 145 ust. 1
pr. upadt. oraz art. 177 § 1 pkt 1 k.p.c. w zw. z art. 144 ust. 1 w zw. z art. 145 ust.
1 pr. upadt.

Zgodnie z ustalong linig  orzecznictwa, powotanie sie na
wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego jako na przestanke
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania wymaga okreslenia problemu
0 charakterze abstrakcyjnym, nierozstrzygnietego w dotychczasowym
orzecznictwie i wymagajgcego pogtebionej wyktadni. Skarzgcy powinien to
zagadnienie  sformutowa¢ oraz przedstawi¢ argumentacje  jurydyczng
uzasadniajgcg teze o mozliwosci rozbieznych ocen prawnych w zwigzku ze
stosowaniem przepiséw, na tle ktérych ono powstato. Zagadnienie powinno byc¢
ponadto ,istotne” z uwagi na wage problemu interpretacyjnego, ktérego dotyczy dla

systemu prawa. Skoro jednak skarga kasacyjna jest wnoszona w konkretnej
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sprawie, to zarowno charakter rozpoznawanego roszczenia, jak i ustalony przez
sady meriti stan faktyczny, ktorym Sad Najwyzszy bytby zwigzany (art. 398° § 3
iart. 39813 § 2 k.p.c.), musi pozostawa¢ w zwigzku z przedstawionym przez

skarzgcego zagadnieniem prawnym i pozwala¢ na jego rozstrzygniecie.

O potrzebie wyktadni przepisow prawnych jako przestance przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania mozna moéwi¢ wtedy, gdy z majgcego zastosowanie lub
mogacego mieC zastosowanie w sprawie przepisu dekodowane sg rézne normy
prawne, a brak jest wypowiedzi w doktrynie i orzecznictwie, ktore by te roznice
usuwaty i wyjasniaty przyczyny ich wystepowania. Potrzeba wyktadni przepisow
prawnych nie powstaje, gdy Sad Najwyzszy ustalit stanowisko i wyrazat poglady we
wczesniej wydanych orzeczeniach na temat wyktadni przepiséw objetych

whnioskiem, a nie zaszty zadne okolicznosci uzasadniajgce ich zmiane.

Przepisy, o wyktadnie ktorych zabiega pozwany i na tle ktérych sformutowat
zagadnienie prawne byly przedmiotem wyktadni Sadu Najwyzszego, ktory
jednolicie przyjmuje, ze postepowanie sgdowe 2z powoddztwa kredytobiorcy
bedgcego konsumentem o ustalenie nieistnienia stosunku prawnego z umowy
kredytu, prowadzone przeciwko bankowi, co do ktérego w toku postepowania
ogtoszono upadtosé, nie jest sprawg ,,0 wierzytelnos¢, ktéra podlega zgtoszeniu do
masy upadtosci” w rozumieniu art. 145 ust. 1 pr. upadt., a tym samym moze by¢
podjete z chwilg ustalenia osoby petnigcej funkcje syndyka. Problemy

sformutowane przez skarzgcego mozna zatem uznac za wyjasnione.

Majgc powyzsze na uwadze, na podstawie art. 398° § 1 i 2 k.p.c. oraz —

co do kosztéw postepowania — art. 108 § 1 k.p.c., orzeczono jak w postanowieniu.

[dr]
[a.4]
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