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POSTANOWIENIE

Dnia 17 pazdziernika 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wojciech Katner

w sprawie z powodztwa J. S.

przeciwko P. [...] S.A. w K.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 17 pazdziernika 2017 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powaodki

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 7 pazdziernika 2016 r., sygn. akt | ACa [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
2) nie obcigza powoédki kosztami postepowania kasacyjnego

na rzecz strony pozwanej.



UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 7 pazdziernika 2016 r. Sad Apelacyjny w [...] oddalita
apelacje powodki J. S. od wyroku Sgdu Okregowego w W. z dnia 13 maja 2015 .,
ktérym oddalone zostato powodztwo przeciwko P. [...] spotce akcyjnej z siedzibg
w K. o zaptate 76 000 ziotych za bezumowne korzystanie z dziatki powodow,
na ktérej jest wzniesiona w latach 80. ub. wieku linia wysokiego napiecia,

przez okres dziesieciu lat oraz na przysztos¢ 650 ztotych za kazdy miesigc.

Oddalenie powoddztwa nastgpito wskutek ustalenia, ze przez dziatke powddki,
nabytg drogg spadkobrania w 1987 r. przebiega linia energetyczna, na wzniesienie
ktérej byty wydane potrzebne decyzje administracyjne, w tym takze na podstawie
art. 35 ustawy z dnia 12 marca 1958 r. o zasadach i trybie wywlaszczania
nieruchomosci (dalej jajko u.z.t.w.n.), dajgce pozwanemu prawo wejscia na
grunt powodki i wybudowanie linii energetycznej, za co przystugiwato stosowne
odszkodowanie. Nie przystugiwato powoddce domaganie sie wynagrodzenia na

podstawie art. 222 § 2, art. 225 i art. 230 k.c., rowniez z uwzglednieniem art. 5 k.c.

Ustalenia faktyczne w sprawie i ocene prawng Sadu pierwszej instancji

podzielit Sad Apelacyjny i w wyniku rozpoznania apelacji powddki — oddalit apelacije.

W skardze kasacyjnej petnomocnik powddki zarzucit Sgdowi Apelacyjnemu
naruszenie zaskarzonym wyrokiem przepisOw prawa materialnego, tj. art. 225
w zwigzku z art. 224 § 2 k.c. oraz art. 64 ust. 1 i 2 Konstytucji RP przez
niewtasciwe zastosowanie tych przepisow; art. 35 ust. 1 u.z.tw.n. przez jego
btedng wyktadnie. Naruszenie przepiséw postepowania dotyczy art. 2 § 3 k.p.c.
w zwigzku z art. 7 i 10 Konstytucji RP oraz art. 231 k.p.c. przez bezpodstawne
przyjecie, ze sad powszechny ma uprawnienie do konwalidowania ostatecznych
decyzji administracyjnych, mimo ze z ich tresci nie wynika, iz dotyczg one
nieruchomos$ci powodki, co zastepuje dowodzenie w tym zakresie wnioskowaniem
na podstawie domniemania faktycznego. Skarzgca wniosta o uchylenie
zaskarzonego orzeczenia w cafosci i przekazanie sprawy do ponownego

rozpoznania, ewentualnie po uchyleniu tego orzeczenia oraz orzeczenia Sadu



pierwszej instancji przekazania sprawy do ponownego rozpoznania temu Sgdowi,

a takze zasgdzenie kosztow postepowania.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng pozwany wnidést o odmowe przyjecia
skargi do rozpoznania, ewentualnie o jej oddalenie i zasgdzenie kosztow

postepowania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie mogta zosta¢ przyjeta do rozpoznania ze wzgledu na

brak przestanek okreslonych w art. 398°§ 1 k.p.c.

We wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania, ktéry z trudem mozna
wyodrebni¢ w uzasadnieniu skargi w mysl| art. 3984§ 2 k.p.c., petnomocnik powddki
uznat jg za oczywiscie uzasadniong (powotujgc mylng podstawe art. 398°§ 1 pkt 3,
zamiast pkt 4 k.p.c.) ,w zakresie przytoczonych podstaw kasacyjnych”. W dalszej
czesci wskazane sg liczne orzeczenia Sgdu Najwyzszego, w okresie od 1934 r.
do 2003 r., ktére majg wykazac, co rozumie sie przez oczywistg sprzecznosc
rozstrzygniecia z przepisami prawa lub ich ustalong wyktadnig. Nastepnie podaje
sie, ze ,rodzaj uchybienia w sferze przepiséw prawa cywilnego, jakie w niniejszym
postepowaniu miaty miejsce wskazuje, iz oczywisto$¢ uzasadnienia skargi
kasacyjnej jest niewatpliwa”, a ,Sad Apelacyjny nie wzigt pod uwage podanego

powyzej, bardzo aktualnego i uznanego, dorobku judykatury”.

Odnoszgc sie do przytoczonych czesciowo wywodow stwierdzi¢ nalezy, ze
wniosek petnomocnika powddki tylko formalnie i to na granicy odrzucenia
skargi kasacyjnej moze by¢ uznany za odpowiadajgcy warunkom prawnym
art. 398*§ 2 k.p.c. Mimo odwotania sie kolejny raz do orzecznictwa, wprawdzie
nienowego i publikacji dotyczacej ,oczywistosci zazalenia” (z 2000 r.) nie zostaty
W najmniejszym stopniu wskazane okolicznosci, ktére na gruncie prawnym
ujawniatyby, czym sie wyraza oczywistos¢ skargi w rozpoznawanej sprawie. Nie sg
podane zadne oczywiste uchybienia proceduralne lub materialnoprawne Sagdu
drugiej instancji ani odnosnie do art. 2 § 3 k.p.c. (roszczenie powddki moze byc¢
dochodzone i rozpoznawane przez sad powszechny), ani art. 224 § 2 oraz art. 225
k.c., jak tez art. 35 u.z.t.w.n. (zostato ustalone przez Sad, ze pozwana miata tytut

prawny do zajecia nieruchomosci w celu postawienia linii energetycznej). Zasadne



sg w tych kwestiach argumenty podniesione w odpowiedzi na skarge kasacyjna.
Nalezy tez zaznaczy¢, ze dla zrealizowania uzasadnienia wniosku o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania nie wystarczy przedstawi¢ motywy podstaw
kasacyjnych, nawet gdyby byty prawidtowo sformutowane i odwotanie sie do nich
zamiast odrebnej, merytorycznej argumentacji podstaw wniosku, zaleznie od tego,
ktéra z nich zostanie powotana przez podmiot wnoszacy skarge. W niniejsze;j
sprawie nie zostato to nawet w minimalnym stopniu uczynione, mimo ze
w znanym i utrwalonym orzecznictwie Sgdu Najwyzszego z wielu ostatnich lat
oraz w doktrynie, pod rzgdem obowigzujgcych przepisow postepowania cywilnego
o0 skardze kasacyjnej, wymagania formalne i merytoryczne, zaréwno wniosku
0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, jak i uzasadnienia podstaw samej

skargi zostaty gruntownie wyjasnione.

W tej sytuacji na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. nalezalo orzec jak
w postanowieniu, rozstrzygajgc o kosztach postepowania na podstawie art. 102
w zwigzku z 391 § 1 i art. 39821 k.p.c.
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