Sygn. akt | CSK 223/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 lutego 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Grzegorz Misiurek (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Mirostaw Baczyk
SSN Karol Weitz

Protokolant Justyna Kosinska

w sprawie z powodztwa M. S.A. i A. S.A. z siedzibg w M. w Hiszpanii
przeciwko Skarbowi Panstwa - Generalnemu Dyrektorowi Drog Krajowych
i Autostrad

o ustalenie,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej w dniu 23 lutego 2017 r.,
skargi kasacyjnej powoddéw

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 6 listopada 2015 r., sygn. akt VI ACa .../14,

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Apelacyjnemu w [.--] do ponownego rozpoznania

i rozstrzygniecia o kosztach postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE



Powodowie M. S.A. z siedzibg w [...] i A. S.A. z siedzibg w M. w pozwie
skierowanym przeciwko Skarbowi Panstwa — Generalnemu Dyrektorowi Drdg i
Autostrad domagali sie ustalenia istnienia po ich stronie prawa obnizenia wysokosci
zabezpieczenia nalezytego wykonania Umowy SPOT(...) z dnia 6 lipca 2006 r.
w postaci Gwarancji Bankowej dobrego wykonania umowy wystawionej w dniu
21 pazdziernika 2010 r. przez S. G. S.A. Oddziat w Polsce o numerze 2096/2010/FIN,
zmienionej aneksami: nr 1 z dnia 8 czerwca 2011 r., nr 2 z dnia 6 wrzesnia 2011 r. i
nr 3 z dnia 2 grudnia 2011 r., do 0,21% wartosci zabezpieczenia, tj. do kwoty
89574,03 zt oraz ustalenia nieistnienia prawa pozwanego do skorzystania w
jakiejkolwiek wysokosci z zabezpieczenia nalezytego wykonania Umowy SPOT(...)
przez zgdanie od S. G. wypfaty srodkéw z Gwarancji Bankowej nr (...)/FIN.

Pismem z dnia 4 czerwca 2012 r. powodowie cofneli pozew co do pierwszego
z wymienionych zgdan.

Sad Okregowy w [...] wyrokiem z dnia 11 wrzesnia 2014 r. umorzyt
postepowanie w zakresie objetym cofnieciem pozwu, oddalit powddztwo w pozostatej
czesci oraz orzekt o kosztach procesu, przyjmujgc za podstawe rozstrzygniecia
nastepujgce ustalenia faktyczne i ich ocene prawna.

W dniu 6 lipca powodowie zawarli z pozwanym umowe o przebudowanie drogi
krajowej nr 7 na odcinku B. — J. do parametréw drogi ekspresowej. Na zlecenie
powodow bank S. G. udzielit pozwanemu - na czas do 15 lipca 2013 r. -Gwarancji
Bankowej na kwote 43531234,60 zt, zabezpieczajgcej prawidtowe wykonanie umowy
przez powodoéw. Czes¢ tej Gwarancji (30%) zostata przeznaczona na
zabezpieczenie usuniecia wad i usterek w okresie rekojmi oraz gwarancji jakosci.
Podlegata ona redukcji proporcjonalnie do wartos$ci robot, co do ktérych uptynety
okresy gwarancyjne; ostateczny termin redukcji uptyngt w dniu 16 marca 2012 r. o
godz. 00:00.

Zgodnie z trescig Gwarancji Bankowej, bank S. G. zobowigzat sie
nieodwotalnie i bezwarunkowo wyptaci¢ pozwanemu kwoty gwarancji w terminie
14 dni od otrzymania pisemnego zgdania zaptaty, stwierdzajgcego, ze powodowie

nie wywigzali sie lub nienalezycie wywigzali sie z zobowigzan kontraktowych.



Miedzy stronami powstat spor co do prawidtowosci wykonania robdt, istnienia
wad wskazywanych przez pozwanego oraz zakresu przedmiotowego udzielonej
Gwarancji, a w konsekwencji co do prawa skorzystania z tego zabezpieczenia.

W dniu 16 marca 2012 r. bank S. G. otrzymat za posrednictwem Banku
Gospodarstwa Krajowego S.A. Zzgdanie pozwanego wyptaty srodkéow z Gwarancji
Bankowej w wysokosci 43531234,30 zt; srodki z Gwarancji nie zostaty wyptacone.

Sad Okregowy uznat, Zze powodowie nie majg interesu prawnego
w wytoczeniu na podstawie art. 189 k.p.c. powddztwa o ustalenie nieistnienia prawa
pozwanego do skorzystania z zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy, gdyz
majg oni potencjalng mozliwos¢ wystgpienia przeciwko bankowi z powddztwem
o Swiadczenie (zaptate), jezeli pozwany skorzysta z Gwarancji Bankowej. Wskazat,
ze powddztwo - w ksztatcie ostatecznie podtrzymanym przez powodow - w istocie
zmierza do ograniczenia uprawnien pozwanego wynikajgcych z Gwarancji Bankowej
i godzi w jej istote jako stosunku niezaleznego od stosunku podstawowego, a wiec
abstrakcyjnego zobowigzania gwaranta (banku) do bezwarunkowej zaptaty sumy
gwarancyjnej na pierwsze zgdanie.

Umarzajgc postepowanie - na podstawie art. 355 § 1 w zwigzku z art. 203 § 1
k.p.c. - w zakresie zgdania objetego cofnieciem pozwu, Sad Okregowy wskazat, ze
cofniecie to nastgpito przed doreczeniem pozwanemu odpisu pozwu i nie wymagato
zgody pozwanego.

Sad Apelacyjny w [...] wyrokiem zaskarzonym skargg kasacyjng oddalit
apelacie powodéw od wyroku Sadu Okregowego, skierowang przeciwko
rozstrzygnieciu oddalajgcemu powoddztwo i orzekajgcemu o kosztach procesu.
Podzielit zapatrywanie skarzgcych, ze w sytuacji, w ktérej srodki z Gwarancji nie
zostaty jeszcze wyptacone, mogliby oni mie¢ interes prawny w zgdaniu ustalenia
nieistnienia prawa w rozumieniu art. 189 k.p.c. Zadanie to powinno jednak zosta¢
skierowane przeciwko obu stronom stosunku gwarancyjnego. Powodowie
nie majg interesu prawnego w wytoczeniu powédztwa o ustalenie jedynie przeciwko
obecnemu pozwanemu, gdyz orzeczenie uwzgledniajgce to powddztwo
nie wigzatoby banku i mégtby on wyptaci¢ sumy gwarancyjne na rzecz pozwanego.

Sad Apelacyjny zwrécit uwage na naruszenie przez Sad pierwszej instancji

art. 195 k.p.c. przez zaniechanie dziatah zmierzajgcych do uzupetnienia braku petnej



legitymacji procesowej po stronie pozwanej. Podkreslit jednak, ze zarzut naruszenia
tego przepisu nie zostat podniesiony w apelacji, a gdyby nawet zostat zgtoszony, nie
mogtby by¢ uznany za skuteczny, gdyz wskazane uchybienie pozostawato bez
wptywu na tresc rozstrzygniecia.

W skardze kasacyjnej powodowie podniesli zarzut niewaznosci postepowania
przed Sgdem drugiej instancji, wynikajgcej z pozbawienia ich moznosci obrony
swoich praw (art. 379 pkt 5 k.p.c.) w nastepstwie uznania powodztwa za bezzasadne
w oparciu o przestanke materialnoprawng, ktéra nie byta przedmiotem rozwazan
Sadu pierwszej instancji i co do ktorej nie mieli mozliwosci wypowiedzie¢ sie.

Na wypadek nieuwzglednienia niewaznosci postepowania, zgtosili zarzuty
naruszenia art. 386 § 4 w zwigzku z art. 195 § 1 i 2 k.p.c,, art. 72§ 1 pkt 11§ 2
oraz art. 378 § 1 k.p.c., ewentualnie - art. 189 k.p.c. w zwigzku z art. 5 k.c. i art. 72
§1li2k.p.c.

W  konkluzji wniesli o uchylenie zaskarzonego wyroku, zniesienie
postepowania przed Sgdem drugiej instancji w zakresie dotknietym niewaznoscig
i przekazanie sprawy temu Sagdowi do ponownego rozpoznania, ewentualnie
uchylenie zaskarzonego wyroku oraz poprzedzajgcego go wyroku Sgdu Okregowego
i przekazanie sprawy temu Sgdowi do ponownego rozpoznania, badz tez uchylenie
zaskarzonego wyroku i zmiane wyroku Sgdu pierwszej instancji przez uwzglednienie
powodztwa.

Pozwany Skarb Panstwa, zastgpiony przez Prokuratorie Generalng Skarbu
Panstwa, w odpowiedzi na skarge kasacyjng wniost o jej oddalenie.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Odnoszac sie w pierwszej kolejnosci do najdalej idgcego zarzutu niewaznosci
postepowania, nalezy stwierdzic¢, ze nie moze on zosta¢ uznany za usprawiedliwiony.

Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Sgdu Najwyzszego, pozbawienie strony
moznosci obrony swych praw, prowadzace do niewaznosci postepowania
w rozumieniu art. 379 pkt 5 k.p.c., zachodzi wtedy, gdy strona z powodu wadliwo$ci
procesowych sadu Ilub strony przeciwnej, bedgcych skutkiem naruszenia
konkretnych przepisbw postepowania, ktorych nie mozna bylo wskazal przed
wydaniem orzeczenia w danej instancji, nie mogta bra¢ i nie brata udziatu

w postepowaniu lub jego istotnej czesci (zob. m.in. wyroki: z dnia 10 maja 1974 r.,



Il CR 155/74, OSPIKA 1975, nr 3, poz. 66; z dnia 6 marca 1998 r., 1l CKN 34/96, nie
publ.; z dnia 13 marca 1998 r., | CKN 561/97, nie publ. oraz z dnia 7 pazdziernika
2009 r., Il CSK 35/09, nie publ.). W konkretnym stanie faktycznym sytuacja taka nie
wystgpita. Powodowie brali aktywny udziat w postepowaniu przed Sgdami obu
instancji i mieli mozliwos¢ wypowiedzenia sie co do materialnoprawnych przestanek
oceny powodztwa, stanowigcych podstawe zaskarzonego wyroku. Okolicznosc ta
zostata przyznana w skardze kasacyjnej, w ktorej wskazano, ze petnomocnik
powoddéw na rozprawie apelacyjnej w dniu 6 listopada 2015 r. odniost sie do kwestii
legitymacji tgcznej po stronie pozwanej. Trafnos¢ stanowiska zajetego w tym
przedmiocie przez Sad drugiej instancji nie podlega ocenie w aspekcie niewaznosci
postepowania. Moze ona natomiast zosta¢ poddana kontroli w ptaszczyznie
podstawy kasacyjnej naruszenia przepisow postepowania, moggcego miec istotny
wptyw na wynik sprawy. Skarzgcy podniesli w tym zakresie zarzut naruszenia
art. 386 § 4 w zwigzku z art. 195§ 1i2 kp.c.,art. 72§ 1 pkt 1i§ 2 oraz art. 378 § 1
K.p.c.; zarzutowi temu nie mozna odmaowié stusznosci.

U podstaw zaskarzonego wyroku legto stwierdzenie, ze oddalenie powodztwa
usprawiedliwia brak petnej legitymacji procesowej po stronie pozwanej. Sad
Apelacyjny uznat bowiem, ze zarzuty powoddw wskazujgce na mozliwos¢ naduzycia
uprawnien wynikajgcych z gwarancji bankowej przez jej beneficjanta mogg byc¢
skutecznie skierowane jedynie wobec obu stron stosunku gwarancyjnego.
Podzielajgc trafnos¢ tego zatozenia (zob. uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego
z dnia 15 wrzesnia 2016 r., | CSK 524/15, Biul. SN 2016, nr 12, poz. 13), nie mozna
zaaprobowa¢ wysnutego w zwigzku z tym przez Sad Apelacyjny wniosku, ze
naruszenie przez Sad Okregowy art. 195 k.p.c. mogtoby zostaé wziete pod rozwage
jedynie na zarzut zgtoszony w apelacji, przy czym nawet podniesienie tego zarzutu
nie wywartoby zamierzonego skutku, gdyz wskazane uchybienie nie miato wptywu na
tres¢ zaskarzonego wyroku.

Wbrew przytoczonemu zapatrywaniu, naruszenie art. 195 k.p.c., dotyczgcego
wspotuczestnictwa koniecznego, sad drugiej instancji bierze pod uwage réwniez
zurzedu w ramach badania naruszenia przez sad pierwszej instancji przepisow
prawa materialnego; nieusuniecie braku petnej legitymaciji procesowej w takim

przypadku stanowi przeszkode do uwzglednienia powddztwa wynikajgca



Z naruszenia prawa materialnego (zob. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia
8 pazdziernika 2004 r., V CSK 663/03, nie publ. i z dnia 17 listopada 2010 r., | CSK
67/10, nie publ. oraz postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 6 lutego 2015 ., Il CZ
103/14, nie publ.). Sad Apelacyjny - w ramach swojej kognicji okreslonej w art. 378
§1 k.p.c. - miat wiec obowigzek rozwazenia skutkéw zaniechania przez Sad
pierwszej instancji dziatan zmierzajgcych do sanowania braku petnej legitymacji
procesowej po stronie pozwanej. Zaniechanie przez sad pierwszej instancji
dokonania analizy merytorycznego aspektu dochodzonego roszczenia pod katem
przepiséw, ktére jest zobowigzany wzig¢ pod uwage z urzedu, jest rownoznaczne
Z nierozpoznaniem istoty sprawy. Sgad Apelacyjny, nie mogac naprawi¢ skutkow
naruszenia art. 195 k.p.c. w postepowaniu odwotawczym (art. 391 § 1 zdanie drugie
k.p.c.), powinien zatem - na podstawie art. 386 § 4 k.p.c. - uchyli¢ zaskarzony wyrok
i przekaza¢ sprawe Sgdowi Okregowemu do ponownego rozpoznania. Podjecie
takiego rozstrzygniecia byto uzasadnione stwierdzeniem samego Sgdu Apelacyjnego,
ze uzyskanie przez powoddéw efektywnej ochrony interesu prawnego realizowanego
w niniejszym procesie wymaga skierowania zgdania pozwu tgcznie przeciwko obu
stronom stosunku gwarancji bankowej.

Trafnos$¢ zarzutu naruszenia przepisdw postepowania, moggcego miec istotny
wpltyw na wynik sprawy, musi skutkowaé uchyleniem zaskarzonego wyroku
i przekazaniem sprawy Sadowi Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania (art. 398"
§ 1k.p.c.).

Z tych wzgledéw Sad najwyzszy orzekt, jak w sentenciji.
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