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POSTANOWIENIE

Dnia 10 wrzes$nia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Grela

w sprawie z wniosku J. H.

przy uczestnictwie P. H., I. H., W. H., Miasta [...] i Skarbu Panstwa - Prezydenta
[...]

o stwierdzenie nabycia wtasnosci nieruchomosci przez zasiedzenie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 10 wrzesnia 2020 r.,

na skutek skargi kasacyjnej uczestnika Miasta [...]

od postanowienia Sgdu Okregowego w W.

z dnia 30 listopada 2018 r., sygn. akt [...],

odrzuca skarge kasacyjna;

2. zasadza od uczestnika Miasta [---]
na rzecz wnioskodawczyni kwote 2700 (dwa tysigce
siedemset) zt tytutem zwrotu kosztéw postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 6 grudnia 2017 r. Sad Rejonowy stwierdzit, iz J. H. nabyta
z dniem 27 maja 2005 roku przez zasiedzenie wiasnosé nieruchomosci,

stanowigcej odrebny lokal mieszkalny, oznaczony numerem [...], potozony w W. na



drugim pietrze budynku przy ulicy P. [...], o powierzchni 59,01 m?, z przynalezng do
tego lokalu piwnicg nr [...] o powierzchni 10,92 m? - ktére opisane zostaty w ksiedze
hipotecznej pod nazwg ,[...]"- wraz z utamkowym udziatem wynoszgcym 0,0599
czesci w nieruchomosci wspolnej, ktérg stanowig czesci wspdlne budynku - ktére
nie stuzg wytgcznie do uzytku witascicieli lokali - oraz w prawie uzytkowania
wieczystego gruntu, na ktéorym posadowiony jest budynek przy ulicy P. [...] w W.,
dla ktérego Sad Rejonowy [...] prowadzi ksiege wieczystq [...] oraz oddalit wniosek

w pozostatym zakresie.

Postanowieniem z 30 listopada 2018 r. Sgd Okregowy w W. oddalit obie

apelacje uczestnikow — [...] i Skarbu Panstwa-Prezydenta [...].

W skardze kasacyjnej uczestnik - jako uzasadnienie wniosku o przyjecie
skargi do rozpoznania wskazat na przestanke przedsgdu przewidziang w art. 398°
§ 1 pkt 1 k.p.c.

W jego ocenie, w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne,
.polegajgce na koniecznosci wyjasnienia skutkow prawnych nieztozenia przez
przedwojennego wtasciciela nieruchomosci lokalowej wymaganego przez przepisy
dekretu z dnia 26.10.1945 r. o witasnosci i uzytkowaniu gruntdw na obszarze
m.st. Warszawy wniosku o przyznanie na jego rzecz prawa wieczystej dzierzawy
gruntu, na ktoérym posadowiony byt budynek, z ktorego wyodrebniona zostata
witasnos¢ jego lokalu dla dalszego istnienia tego prawa odrebnej wtasnosci, wobec
zasady, ze w przypadku nieztozenia takiego wniosku wtasnos$¢ nieruchomosci
przechodzi na rzecz gminy.

Uczestnik zaskarzonemu postanowieniu zarzucit ,naruszenie art. 172 § 1 k.c.
w zw. z art. 46 § 1 k.c. i art. 191 k.c. oraz art. 7 i 8 dekretu z dnia 26.10.1945 r.
0 wiasnosci i uzytkowaniu gruntéw na obszarze m. st. Warszawy, a takze art. 72
dekretu z dnia 11.10.1946 r. Prawo rzeczowe polegajgce na uznaniu, ze lokal
nr[...Jprzy ul. P.[...] w W. stanowit odrebng od gruntu nieruchomosc¢ lokalowg w
chwili jego objecia w posiadanie przez wnioskodawczynie wobec czego mogt
podlegac¢ zasiedzeniu, w sytuacji gdy utracit on taki charakter na skutek nieztozenia

przez jego bytego wtasciciela wniosku o przyznanie prawa wieczystej dzierzawy do



gruntu, na ktérym posadowiony byt budynek, z ktérego przed Il wojng swiatowg
wyodrebniona zostata jego wlasnosc”.

Skarzacy wnidst o uchylenie zaskarzonego postanowienia i oddalenie wniosku.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398* k.p.c. skarga kasacyjna - oprécz wymagan stawianych
pismom procesowym - powinna takze spetnia¢ wymagania stawiane jej jako
Srodkowi odwotawczemu, kierowanemu do Sadu Najwyzszego. Wymagania,
ojakich mowa, to oznaczenie orzeczenia, od ktorego jest wniesiona
(ze wskazaniem, czy jest ono zaskarzone w catosci czy w czesci), przytoczenie
podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienie oraz wniosek o uchylenie lub uchylenie
I zmiane orzeczenia w catosci lub w czesci.

Zgodnie z art. 398° § 2 k.p.c., braki skargi kasacyjnej w zakresie wskazanych
wymagan nie podlegajg naprawieniu w trybie witasciwym dla usuwania brakéw
formalnych pisma procesowego, a skarga kasacyjna, dotknieta tymi brakami,
podlega odrzuceniu a limine.

W utrwalonym orzecznictwie Sgdu Najwyzszego stanowczo i jednoznacznie
wyjasniono, ze przytoczenie podstaw kasacyjnych wymaga wskazania konkretnych
przepisow, ktorych naruszenie skarzgcy zarzuca. W wypadku podstawy
wymienionej w art. 3983 § 1 pkt 1 k.p.c., konieczne jest oznaczenie naruszonych
norm prawa materialnego oraz postaci ich naruszenia, w wypadku podstawy
z art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c., nieodzowne jest wskazanie konkretnych przepisow
postepowania, ktére miaty ulec naruszeniu i istothego wptywu, jaki mogto to
wywrze¢ na wynik sprawy. Brak witasciwego okreslenia podstawy kasacyjnej
stanowi nieusuwalng wade skargi kasacyjnej i prowadzi do jej odrzucenia,
jako niedopuszczalnej (por. m.in. orzeczenia z dnia 11 lutego 1997 r., Il CKN 65/97
i z dnia 7 kwietnia 1997 r., lll CKN 29/97, odpowiednio OSNC 1997, nr 6-7, poz. 93
i 97).

Skarga kasacyjna uczestnika nie zawiera wilasciwego oznaczenia jej
podstawy.

Skarzacy nie okreslit czy opiera skarge na podstawie naruszenia prawa

materialnego czy przepisOw postepowania. Wskazane przez niego przepisy



mogg sugerowa¢ podstawe naruszenia prawa materialnego, jednak w skardze
brakuje okre$lenia postaci ich naruszenia wymaganej dla tej podstawy.
Sad Najwyzszy dziatajgc jako sad kasacyjny nie jest uprawniony do samodzielnego
konkretyzowania zarzutéw lub tez stawiania hipotez co do tego, jakiego przepisu
dotyczy podstawa skargi kasacyjnej. Dziatanie takie bytoby nieuprawnione, a nawet
mogtoby by¢ niezgodne z intencjg i interesem skarzgcego.

Watpliwosci tych nie sanuje takze uzasadnienie, ktdre stanowi lakoniczny
wywod, ograniczajgcy sie w znacznej czesci do streszczenia dotychczasowego
postepowania i odwotujgcy sie jedynie do niektorych przepiséw wskazanych
w podstawie (skarzgcy w uzasadnieniu odwotat sie jedynie do art. 7 i 8 dekretu
z dnia 26.10.1945 r. o wtasnosci i uzytkowaniu gruntdw na obszarze m. st.
Warszawy).

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy orzekt jak w sentenciji (art. 3986 § 3 k.p.c.).

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 520 § 3
w zwigzku z art. 108 § 1, art. 391 § 1 i art. 3982 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.

Niedopuszczalnos¢ skargi kasacyjnej stata na przeszkodzie ocenie
okolicznosci majgcych uzasadniac¢ jej przyjecie do rozpoznania, ubocznie zatem
jedynie nalezato zauwazy¢, ze wywody zawarte we wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania nie pozwalaty przyjgé, ze w sprawie wystepuje istotne

zagadnienie prawne.



