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POSTANOWIENIE

23 stycznia 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Marta Romanska

na posiedzeniu niejawnym 23 stycznia 2024 r. w Warszawie
w sprawie z wniosku P.G.

z udziatem A.T.

0 podziat majgtku wspdlnego,

na skutek skargi kasacyjnej A.T.

od postanowienia Sgdu Okregowego w Zielonej Gorze

z 20 lipca 2022 r., VI Ca 502/21,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2) stwierdza, ze wnioskodawca i uczestniczka ponosza koszty
postepowania kasacyjnego zwigzane ze swym udzialem w

sprawie.

UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzacych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w
orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest
oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Obowigzkiem skarzgcego jest
sformutowanie i uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
W nawigzaniu do przytoczonych przestanek, a rozstrzygniecie Sgdu Najwyzszego w
kwestii przyjecia bgdz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania wynika z
oceny, czy okolicznosci powotane przez skarzgcego odpowiadajg tym, o ktérych
jest mowa w art. 398° § 1 k.p.c.
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Uczestniczka wniosta o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ze
wzgledu na wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego (art. 398° § 1
pkt 1 k.p.c.) oraz na potrzebe wyktadni przepiséw wywotujgcych rozbieznosci w
orzecznictwie sgdow, w tym w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego (art. 398° § 1 pkt 2
k.p.c.). Stwierdzita, ze moc wigzgca orzeczenia jest postrzegana wagsko, w
granicach wyznaczonych trescig sentencji orzeczenia odnoszgcego sie do
konkretnych Zzgdan powoda, albo szeroko, jako zatozenie o niedopuszczalnosci
dokonania odmiennej oceny tego samego stosunku prawnego, w tych samych
okolicznosciach faktycznych i prawnych, miedzy tymi samymi stronami. Zdaniem
uczestniczki, rozpatrywanie mocy wigzgcej tego samego orzeczenia w sSwietle obu
koncepciji interpretacyjnych moze prowadzi¢ do absurdalnej sytuacji, gdy umowa
zawarta miedzy stronami w jednym postepowaniu uznana zostanie za wazng i
skuteczng, a w drugiej za niewaznag, jak miato to miejsce w niniejszej sprawie.

Zgodnie z ustalong linig orzecznictwa, powotanie sie na wystepowanie
w sprawie istotnego zagadnienia prawnego jako na przestanke przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania wymaga wskazania na problem o charakterze
abstrakcyjnym, nierozstrzygniety w dotychczasowym orzecznictwie i wymagajacy
pogtebionej wykfadni. Skarzgcy powinien to zagadnienie sformutowaé oraz
przedstawi¢ argumentacje jurydyczng uzasadniajgcg teze o mozliwosci rozbieznych
ocen prawnych w zwigzku ze stosowaniem przepisow, na tle ktorych ono powstato.
Zagadnienie powinno by¢é ponadto ,stotne” z uwagi na wage problemu
interpretacyjnego, ktérego dotyczy dla systemu prawa. Skoro jednak skarga
kasacyjna jest wnoszona w Kkonkretnej sprawie, to zardwno charakter
rozpoznawanego roszczenia, jak i ustalony przez sgdy meriti stan faktyczny, ktérym
Sad Najwyzszy bytby zwigzany (art. 398% § 3 i art. 398 § 2 k.p.c.), musi
pozostawaC w zwigzku z przedstawionym przez skarzgcego =zagadnieniem
prawnym i pozwala¢ na jego rozstrzygniecie. O potrzebie wyktadni przepisow
prawnych jako przestance przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania mozna
mowi¢ wtedy, gdy z majgcego zastosowanie lub moggcego mieé¢ zastosowanie w
sprawie przepisu dekodowane sg rézne normy prawne, a brak jest wypowiedzi w
doktrynie i orzecznictwie, ktére by te réznice usuwaty i wyjadniaty przyczyny ich

wystepowania.
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Skonfrontowanie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania i jego
uzasadnienia z motywami zaskarzonego postanowienia prowadzi do przekonania,
ze uczestniczka nie sprostata wymaganiom stawianym przez przepisy Kodeksu
postepowania cywilnego, regulujgce przestanki instytucji ,przedsadu”. Wniosek
skonstruowany przez skarzgcg zmierza do wykazania, ze w orzecznictwie
wyksztatcity sie dwie grupy poglagdow na temat granic uregulowanej w art. 365 § 1
k.p.c. mocy wigzgcej prawomocnych orzeczen. Dla wykazania tej tezy skarzgca
przytoczyta kilkanascie orzeczen Sadu Najwyzszego, jednakze nie $wiadczg one o
tym, ze chociaz art. 365 § 1 k.p.c. budzi watpliwosci, to nie doszio dotad do
ustalenia linii jego wtasciwej wyktadni. Skarzgca nie dostrzegta, ze sygnalizowany
przez nig problem nie jest nowy, a Sad Najwyzszy zajmowat sie nim ostatnio
kilkakrotnie. Obecnie dominujgce i utrwalone w orzecznictwie pozostaje
stanowisko, zgodnie z ktérym moc wigzgca przystuguje sentencji orzeczenia, a
przedstawione w jego uzasadnieniu ustalenia faktyczne i rozwazania prawne, nie
wigzg innych sadow (zob. uchwaty Sgdu Najwyzszego z 27 pazdziernika 2021 r., lll
CZP 109/20, OSNC 2022, nr 4, poz. 38 i z 8 listopada 2019 r., lll CZP 27/19, OSNC
2020, nr 6, poz. 48 oraz dawniejsze orzeczenia przeanalizowane w motywach tych
uchwat).

Roéwnie nieskuteczne byto powotanie sie przez skarzgcg na wystepowanie w
sprawie ,istotnego zagadnienia prawnego”, ktdére skarzgca powigzata z zarzutem,
ze w dwdch réznych sprawach sady odmiennie ocenity skutecznosc¢ tych samych
umow, co miato doprowadzi¢ do réznych rozstrzygnie¢ na temat ich waznosci. Z
punktu widzenia rozstrzygnie¢ konczgcych postepowanie o dziat spadku po matce
whnioskodawcy istotne byto ustalenie, ze w skiad tego spadku wchodzi
nieruchomo$¢ zabudowana domem, wydzielona z gospodarstwa rolnego niegdys$
odziedziczonego przez spadkodawczynie po rodzicach, ktérego witasnosc
przeniosta na wnioskodawce. Sgd w niniejszej sprawie doszedt ostatecznie do tych
samych wnioskow co do prawa matki wnioskodawcy do nieruchomosci wydzielonej
z gospodarstwa rolnego i zabudowanej domem, ktérg za zycia zadysponowata
skutecznie na rzecz wnioskodawcy. Dla sprawy o dziat spadku po matce
wnioskodawcy istotne byto ustalenie, ze samo gospodarstwo rolne nie nalezato do

spadku po niej, a o tym, ze nie weszto do wspdlnego majgtku wnioskodawcy i
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uczestniczki, lecz stanowito majgtek odrebny wnioskodawcy wypowiedziat sie
wigzgco Sad w niniejszej sprawie. Miedzy rozstrzygnieciami kornczacymi oba
postepowania o odmiennych jednak przedmiotach nie ma zatem sprzecznosci, a o
szczegotowych ustaleniach dokonanych przez Sady orzekajgce w tych sprawach
zadecydowaty wyniki dowodow przeprowadzonych z inicjatywy stron postepowan.

Nalezy zatem ostatecznie stwierdzi¢, ze skarzgca w istocie nie przedstawita
wywodu, uzasadniajgcego wystepowanie w sprawie przestanek przyjecia skargi do
rozpoznania.

Majgc powyzsze na uwadze, na podstawie art. 398° § 1 pkt 1i 2 k.p.c. oraz —

co do kosztow postepowania — art. 520 § 1 k.p.c., orzeczono jak w postanowieniu.
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