Sygn. akt | CSK 2191/22

POSTANOWIENIE

Dnia 30 listopada 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Monika Koba

w sprawie z powodztwa B. P. i D. P.

przeciwko K. spotce z ograniczong odpowiedzialnoscig spoétce jawnej w W.
(poprzednio K. spoétka z ograniczong odpowiedzialnoscig spétka komandytowa w
W.)i R. GmbH w N.

o zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 30 listopada 2022 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powodow

od postanowienia Sgdu Apelacyjnego w Katowicach

z dnia 2 wrzesnia 2021 r., sygn. akt V ACz 106/21,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) zasagdza od powodoéw solidarnie na rzecz pozwanych kwote
5.400 (pie¢ tysiecy czterysta) ziotych tytulem zwrotu kosztéw

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Postanowieniem z dnia 2 wrzesnia 2021 r. Sad Apelacyjny w Katowicach
oddalit zazalenie powoddéw B. P. i D. P. od postanowienia Sgdu Okregowego w
Gliwicach z dnia 9 kwietnia 2021 r., ktérym odrzucono ich pozew skierowany
przeciwko K. spotce z ograniczong odpowiedzialnoscig spoétce jawnej w W.
(poprzednio K. spétce z ograniczong odpowiedzialnoscig spdtce komandytowej w
W.) i R. GmbH w N. w Niemczech, ktérym powodowie domagali sie zasgdzenia

solidarnie od pozwanych kwoty 1 933 424 zi, w tym kwoty 1 250 000 zt wraz z



odsetkami ustawowymi od dnia 1 stycznia 2010 r. oraz kwoty 683 424 zt wraz z
odsetkami ustawowymi od dnia 1 sierpnia 2012 r., tytutem odszkodowania z tytutu
nienalezytego wykonania umowy sprzedazy z dnia 13 marca 2003 r., oraz z tytutu

prowadzenia negocjacji w ztej wierze.

U podstaw odrzucenia pozwu i oddalenia zazalenia legto stwierdzenie, ze
ocena tozsamosci stron, podstawy sporu i przedmiotu rozstrzygniecia w sprawie
zakonczonej prawomocnym wyrokiem Sgdu Okregowego w Warszawie z dnia 19
kwietnia 2017 r., ( akt XXIV C 999/15), a nastepnie odniesienie wynikéw tej oceny
do Zzagdania zgtoszonego w tymze procesie, prowadzita do wniosku, ze miedzy
obiema sprawami zachodzi tozsamos¢ roszczen, zas odmiennosé sposobu ich
sformutowania nie pozbawia tych roszczen statusu identycznych. Podstawa
faktyczna i prawna zgdan powodow nie ulegta zmianie, gdyz zgtoszone kolejne
roszczenia pozostajg w zwigzku z umowg sprzedazy z dnia 13 marca 2003 r., oraz
umowg dzierzawy z dnia 7 stycznia 2008 r. i zostaty prawomocnie osgdzone, a nie
nastgpita zadna zmiana okolicznosci faktycznych i prawnych (art. 199 § 1 pkt 2 w

zw. z art. 366 k.p.c.).

Orzeczenie to zostato zaskarzone skargg kasacyjng przez powodow.
Skarzgcy we wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania powotali sie na przestanke
z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.

Zdaniem skarzgcych, skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona,
bowiem w niniejszej sprawie nie zachodzi powaga rzeczy osgdzonej, poniewaz
brak jest tozsamosci faktycznej i prawnej pomiedzy niniejszg sprawg, a sprawg
zakonczong wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Warszawie sygn. akt | ACa 1083/17
(XXIV C 999/15 Sgdu Okregowego w Warszawie).

Pozwani w odpowiedzi na skarge kasacyjng wniesli o odmowe przyjecia jej

do rozpoznania i zasgdzenie kosztéw postepowania kasacyjnego.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym $rodkiem zaskarzenia, ktérego
rozpoznanie przez Sgd Najwyzszy musi by¢ uzasadnione wzgledami o szczegdlnej
doniostosci, wykraczajgcymi poza indywidualny interes skarzgcego, a majgcymi

swoje zrédto w interesie publicznym. Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy



przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi
niewaznos$¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Sgd
Najwyzszy w ramach przedsgdu bada tylko wskazane w skardze kasacyjnej
okolicznosci uzasadniajgce jej przyjecie do rozpoznania, a nie podstawy kasacyjne
i ich uzasadnienie. Cel wymagania okreslonego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢
osiggniety tylko przez powotanie i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze
publicznoprawnym, ktore bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej
pod katem przyjecia jej do rozpoznania.

Zgodnie z utrwalonym stanowiskiem Sgdu Najwyzszego przez oczywistg
zasadno$¢ skargi kasacyjnej (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.) nalezy rozumie¢ sytuacje, w
ktérej skarga jest uzasadniona w sposob ewidentny, wskazujgc na razgce i
powazne uchybienia zaskarzonego orzeczenia, ktére sg mozliwe do stwierdzenia
bez koniecznosci prowadzenia bardziej ztozonych rozumowan. Jedynie w takim
wypadku mozliwa jest kontrola prawomocnego orzeczenia sgadu drugiej instancji w
postepowaniu kasacyjnym. Obcigzenie go oczywistg i istotng wadg wskazuje, ze
usuniecie tego orzeczenia z obrotu lezy w interesie publicznym — a tym samym, ze
moze dojs¢ do realizacji celu skargi kasacyjnej, jako nadzwyczajnego srodka
zaskarzenia (tak np. Sgd Najwyzszy w postanowieniach z 10 kwietnia 2013 r., Il
CSK 67/13, niepubl. i z 29 wrze$nia 2017 r., V CSK 162/17, niepubl.). Przestankg
przyjecia skargi kasacyjnej nie jest oczywiste naruszenie konkretnego przepisu
prawa materialnego lub procesowego, lecz sytuacja, w ktérej naruszenie to
spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidlowego orzeczenia (zob. mu.in.
postanowienie Sadu Najwyzszego z 8 pazdziernika 2015 r., IV CSK 189/15,
niepubl. i przywotane tam orzecznictwo).

Blizsza analiza uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania nie pozwala przyjgc¢, by skarga byla — w powyzszym rozumieniu —
oczywiscie uzasadniona. Skarzacy odniesli te przyczyne kasacyjng do zarzutéw
naruszenia art. 199 § 1 pkt 2 w zw. z art. 366 k.p.c., ale w przedstawionym
lakonicznym uzasadnieniu wniosku brak jest takich argumentéw, ktére

wskazywatyby na razgce naruszenie prawa w ustalonym przez sad drugiej instanciji



i wigzgcym Sad Najwyzszy stanie faktycznym (art. 3982 § 313983 § 2 k.p.c.).

Sad Najwyzszy na etapie przedsadu nie bada przy tym podstaw kasacyjnych
i ich uzasadnienia (art. 3984§ 1 pkt 2 k.p.c.), a jedynie wniosek o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania i jego uzasadnienie (art. 398§ 2 k.p.c.), ktére stanowig
odrebne elementy konstrukcyjne skargi kasacyjnej. Skarzgcy powinni poda¢ zatem
argumenty wykazujgce, ze rzeczywiscie skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona i w czym — w ich ocenie — wyraza sie ta ,oczywistos¢”, a czego nie
uczynili. Réwnoczes$nie, uzasadnienie przedstawione przez Sgd Apelacyjny nie
pozwala stwierdzi¢ oczywistych i razgcych uchybien, ktére mogtyby odpowiadac
analizowanej przestance.

Argumentacja wniosku ograniczajgcego sie do powtérzenia zarzutu
naruszenia art. 199 § 1 pkt 2 w zw. z art. 366 k.p.c. bez wykazania jego
kwalifikowanego charakteru wskazuje, ze powodowie traktujg skarge kasacyjng nie
jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, a jako instrument pozwalajgcy im na
kwestionowanie niesatysfakcjonujgcego ich rozstrzygniecia w trzeciej instanciji,
ktéremu to celowi postepowanie kasacyjne nie stuzy. W uzasadnieniu wniosku nie
odniesiono sie w najmniejszym nawet stopniu do okolicznosci sprawy, nie
wskazano na czym miatyby polega¢ réznice w stanie faktycznym i prawnym obu
spraw, a nie jest rzeczg Sgdu Najwyzszego poszukiwanie podstaw do przyjecia
skargi do rozpoznania w innych elementach kreatywnych skargi kasacyjnej.

Ponadto oceny, czy roszczenie dochodzone po innym, zakonczonym
prawomocnie postepowaniu jest objete powaga rzeczy osgdzonej, wymaga zawsze
odniesienia sie do faktycznej i prawnej podstawy roszczeh dochodzonych w
uprzednio i obecnie prowadzonym postepowaniu oraz do argumentacji w
uzasadnieniu orzeczenia, ktére zakonczyto wczesniejsze postepowanie.

Artykut 19981 pkt 2 w zw. z art. 366 k.p.c. zaktada przedmiotowg i
podmiotowg tozsamos¢ dwoch orzeczen i dopiero kumulacja tych elementéw
pozwala na stwierdzenie, ze doszto do powtérnego wydania orzeczenia w tej samej
sprawie. Chodzi przy tym nie tylko o tozsamo$¢ przedmiotu rozstrzygniecia w obu
sprawach, lecz rowniez identyczno$¢ podstawy sporu czyli okolicznosci
faktycznych, z ktorych wynika w jednej i drugiej sprawie roszczenie procesowe

(zob. m.in. uchwata Sadu Najwyzszego z 21 listopada 2013 r., Ill CZP 67/13,



OSNC 2014, nr 7-8, poz. 73; wyroki Sgdu Najwyzszego z 22 kwietnia 1967 r., | CR
570/66, OSPIKA 1968, nr 7-8, poz. 158; z 13 kwietnia 2007 r., | CSK 479/06,
niepubl.; z 10 pazdziernika 2014 r., lll CSK 279/13, niepubl. oraz postanowienia
Sadu Najwyzszego z 9 czerwca 1971 r., Il CZ 51/71, OSNC 1971, nr 12, poz. 226;
z 29 stycznia 1997 r., | CKU 65/96, Prok. i Pr. — dod. 1997, nr 7-8, poz. 41; z 25
marca 2015r., Il CSK 226/14, niepubl.; i z 6 sierpnia 2015r., V CSK 673/14, nie
publ.)

Z powagi rzeczy osgdzonej korzysta przy tym sentencja wyroku, atrybutu
tego pozbawione jest natomiast uzasadnienie. Motywy rozstrzygniecia mogg by¢
jednak przydatne dla okreslenia granic powagi rzeczy osgdzonej, co ma szczegolne
znaczenie zwtaszcza wtedy, gdy powoddztwo — tak, jak ma to miejsce w
okolicznosciach sprawy - zostato w catosci lub w czesci oddalone. Powaga rzeczy
osgdzonej ze swojej istoty rozcigga sie zatem na tresC orzeczenia, ktore
uwzglednia okreslone roszczenie lub odmawia mu zasadnosci. TreS¢ uzasadnienia
peini z tego punktu widzenia jedynie funkcje pomocniczg, pozwalajgc
zidentyfikowac roszczenie, a tym samym okresli¢ granice powagi rzeczy osgdzonej
(zob. m.in. wyroki Sgdu Najwyzszego z 19 maja 2004 r., ICK 517/03, niepubl.; z 15
lutego 2007 r., Il CSK 452/06, OSNC — ZD 2008, nr A, poz.20; z 17 maja 2012 r., |
CSK 494/11, niepubl., z 15 stycznia 2015 r., IV CSK 181/14, niepubl.)

Z motywoéw zaskarzonego orzeczenia nie wynika, by Sady obu instancji
wadliwie zastosowaty — wynikajgce z wyzej przytoczonego orzecznictwa Sadu
Najwyzszego - zasady decydujgce o zaistnieniu powagi rzeczy osgdzonej w
odniesieniu do zgdania zgtoszonego przez powodow. Jako tozsamos¢ zgdan
uzasadniajgcg odrzucenie pozwu na podstawie art. 199 § 1 pkt 2 k.p.c. nalezy
bowiem rozumieé¢ zwrocenie sie do sadu o rozstrzygniecie konkretnego,
tozsamego, w kazdym aspekcie problemu prawnego wyrostego na gruncie tych
samych faktéw ( zob. m.in. postanowienie Sadu Najwyzszego z 1 czerwca 2011 r.,
Il CSK 427/10, | C 2012, nr 5, s. 42). W konsekwencji argumentacja przytoczona
we wniosku nie wykazuje tezy, ze zaskarzone orzeczenie stanowi konsekwencje
kardynalnych btedéw w zakresie stosowania prawa procesowego, ktérych efektem

jest orzeczenie oczywiscie wadliwe.



Z tych wzgledow, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., Sad Najwyzszy odmowit
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, nie znajdujgc tez okolicznosci, ktore w
ramach przedsgdu jest obowigzany bra¢ pod uwage z urzedu.

O kosztach postepowania kasacyjnego Sad Najwyzszy orzekt na podstawie
art. 98§ 1i3,art. 99iwzw. z art. 391 § 1 w zw. z art. 398*' k.p.c. i § 10 ust. 4 pkt 2
w zw. z § 2 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika
2015 r. w sprawie opfat za czynnosci radcow prawnych (jedn. tekst: Dz. U. z 2018,

poz. 265 ze zm.).
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