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POSTANOWIENIE

23 grudnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Tomasz Szancito

na posiedzeniu niejawnym 23 grudnia 2025 r. w Warszawie
w sprawie z powodztwa [.D. i A.M.

przeciwko Bank spétce akcyjnej w W.

o ustalenie i o zaptate ewentualnie o zaptate,

na skutek skargi kasacyjnej Bank spotki akcyjnej w W.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie

z 16 lipca 2024 r., V ACa 1768/22,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasadza od Bank spotki akcyjnej
w W. na rzecz I.D. i A.M. kwoty
po 2.700 zt (dwa tysigce siedemset zlotych) tytutem zwrotu
kosztow postepowania kasacyjnego — wraz z odsetkami
w wysokosci odsetek ustawowych za opéznienie od dnia
nastepnego po uptywie tygodnia od dnia doreczenia

pozwanemu odpisu postanowienia do dnia zaptaty.

UZASADNIENIE
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W zwigzku ze skargg kasacyjng pozwanego Bank S.A. w W. od wyroku
Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 16 lipca 2024 r. Sad Najwyzszy zwazyt, co

nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Tylko na tych
przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec¢ rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

W judykaturze juz wielokrotnie wypowiadano sie na temat charakteru
skargi kasacyjnej (zob. np. postanowienia SN: z 13 czerwca 2018 r., Il CSK 71/18;
z 15 kwietnia 2021 r., | CSK 43/21; z 25 sierpnia 2021 r., Il CSK 216/21; z 23 maja
2024 r., | CSK 364/24). Wskazano m.in., ze skarga kasacyjna zostata
uksztattowana w przepisach kodeksu postepowania cywilnego jako nadzwyczajny
srodek zaskarzenia, nakierowany na ochrone interesu publicznego przez
zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci orzecznictwa oraz prawidtowej wyktadni,
a takze w celu usuniecia z obrotu prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu
dotknietym niewazno$cig lub oczywiscie wadliwych, nie za$ jako ogdlnie dostepny
srodek zaskarzenia orzeczen umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej

instancji sgdowej.

Koniecznej selekcji skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja
tzw. przedsagdu, ustanowiona w art. 398° k.p.c., w ramach ktorej Sad Najwyzszy
dokonuje wstepnej oceny skargi kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem
Najwyzszym jest ograniczony — co nalezy podkreslic — wylgcznie do zbadania
przestanek przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c., nie zas merytorycznej
oceny skargi kasacyjnej. W razie spetnienia co najmniej jednej z tych przestanek,

przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest usprawiedliwione.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy opart
na przestankach uregulowanych w art. 398° § 1 pkt 1 i 2 k.p.c. Przestanki te nie

zostaty jednak spetnione.
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Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest
zagadnienie nowe, nierozwigzane dotgd w orzecznictwie, ktérego rozstrzygniecie
moze przyczyni¢ sie do rozwoju prawa. Odwotanie sie do tej przestanki przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania wymaga — jak wynika z orzecznictwa Sadu
Najwyzszego — sformutowania tego zagadnienia z przytoczeniem wigzgcych sie
z nim konkretnych przepiséw prawnych oraz przedstawienia argumentéw
Swiadczagcych o rozbieznych ocenach prawnych (zob. np. postanowienia SN:
z 7 czerwca 2005 r., V CSK 3/05; z 25 maja 2021 r., Il CSK 96/21; z 20 sierpnia
2024 r., | CSK 981/24). Ponadto, w judykaturze Sgdu Najwyzszego utrwalit sie
poglad, ze wskazanie przyczyny okreslonej w powotanym przepisie naktada na
skarzgcego obowigzek przedstawienia zagadnienia o charakterze abstrakcyjnym
wraz z argumentami prowadzgcymi do rozbieznych ocen prawnych, wykazania, ze
nie zostato ono rozstrzygniete w dotychczasowym orzecznictwie, a wyjasnienie go
ma znaczenie nie tylko dla rozstrzygniecia tej konkretnej sprawy, ale takze innych
podobnych spraw, przyczyniajgc sie do rozwoju prawa. Nie moze mie¢ charakteru
kazuistycznego i stuzy¢ uzyskaniu przez skarzgcego odpowiedzi odnosnie
do kwalifikacji prawnej szczegdétowych elementéw podstawy faktycznej
zaskarzonego orzeczenia (zob. m.in. postanowienia SN: z 11 stycznia 2002 r.,
[l CKN 570/01, OSNC 2002, nr 12, poz. 151; z 30 kwietnia 2015 r., V CSK 598/14;
z 15 kwietnia 2021 r.,, | CSK 720/20). Wystepowanie w sprawie istotnego
zagadnienia prawnego w zasadzie powinno spetniaC wymagania stawiane
zapytaniu przedstawianego przez sad drugiej instancji w razie powstania
powaznych watpliwosci (art. 390 § 1 k.p.c.), ktérych nie mozna rozwigzacé
za pomocg powszechnie przyjetych regut wyktadni prawa (zob. np. postanowienia
SN: z 24 pazdziernika 2012 r., | PK 129/12; z 8 maja 2015 r., Il CZP 16/15,
Biul. SN 2015, nr 5). Zagadnienie to nie moze by¢ przy tym pozorne, czyli m.in.
nie moze stanowi¢ préby obejscia dokonanych przez sgdy ustalen faktycznych
i oceny dowodéw (art. 3982 § 3i art. 398 § 2 k.p.c.).

Wystepowania istothego zagadnienia prawnego w powyzszym rozumieniu
skarzgcy upatruje w koniecznosci udzielenia odpowiedzi na pytanie:

,Czy niemozno$¢ oszacowania kwoty, ktérg strona umowy kredytu bedzie
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Swiadczy¢ w przysziosci stanowi 0 niejednoznacznosci postanowienia

umownego?”.

Skarzacy nie sformutowat Zadnego zagadnienia prawnego w formule wyzej
przedstawionej, jego wywod nie zawiera istotnej argumentacji prawnej. W istocie
zagadnienia prawne wskazane przez skarzgcego sg pytaniami o trafno$¢
stanowiska Sgdu Apelacyjnego wyrazonego w zwigzku z rozstrzygnieciem tej
konkretnej sprawy i polemikg z tym stanowiskiem, zwigzang z zastosowaniem
konkretnych przepiséw prawa (a nie problemem zwigzanym z istotnoscig
zagadnienia prawnego). Zostato ono odniesione do stanu faktycznego i przebiegu
postepowania w tej sprawie, a skarzgcy nie wykazat ich bardziej ogdlnego

znaczenia.

W Swietle powyzszego nalezy uznac, ze nie stanowi zagadnienia prawnego
stwierdzenie o potrzebie dokonania oceny prawnej w okreslonym zakresie
w sytuacji, gdy skarzagcy nie przedstawit argumentow, ktére Swiadczytyby
o mozliwych rozbieznosciach interpretacyjnych, innych niz ocena, ktérg przyjat
Sad drugiej instancji. To samo dotyczy sytuacji, gdy skarzgcy nie wykazat
wskazanego powyzej elementu istotnosci” ani ,nowosci”, ograniczajgc sie
do przedstawienia argumentacji stanowigcej w istocie polemike ze stanowiskiem
tego Sgdu. W niniejszej sprawie ograniczono sie do zgtoszenia watpliwosci, ktore

w istocie stanowig pozor wystepowania w sprawie zagadnienia prawnego.

Co jednak istotniejsze, powyzsze zagadnienia byly juz przedmiotem

orzecznictwa.

W judykaturze aktualnie przyjmuje sie, ze klauzule zastrzezone w umowie
kredytu powigzanego z walutg obcg ksztattujgce mechanizm indeksacji okreslajg
gtébwne swiadczenie kredytobiorcy (zob. np. wyroki SN: z 4 kwietnia 2019 ., Il CSK
159/17; z 9 maja 2019 r., | CSK 242/18; z 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18,
OSNC-ZD 2021, nr 2, poz. 20; z 21 czerwca 2021 r., | CSKP 55/21; z 3 lutego
2022 r., Il CSKP 459/22; z 24 czerwca 2025 r., Il CSKP 941/24; wyroki TSUE:
z 30 kwietnia 2014 r., C-26/13, Kasler i Kaslerné Rabai; z 26 lutego 2015 r., C-
143/13, Matei; z 23 kwietnia 2015 r., C-96/14, Van Hove; z 20 wrzesnia 2017 r., C-

186/16, Andriciuc i in.). Za takie uznawane sg rowniez postanowienia okreslane
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jako ,klauzule ryzyka walutowego”, ktére wigzg sie z obcigzeniem kredytobiorcy —
konsumenta ryzykiem zmiany kursu waluty i zwigzanym z tym ryzykiem
zwiekszenia kosztu kredytu (zob. wyroki TSUE: z 20 wrzesnia 2017 r., C-186/16,
Andriciuc i in.; z 20 wrzeé$nia 2018 r.,, C-51/17, OTP Bank i OTP Faktoring;
z 14 marca 2019 r., C-118/17, Dunai; z 3 pazdziernika 2019 r., C-260/18, Dziubak).

Nie mozna podzieli¢ argumentacji pozwanego przedstawionej w skardze
kasacyjnej, ze klauzule waloryzacyjne zostaty wyrazone w umowie kredytu
w sposoéb jasny i precyzyjny, a zatem nie podlegajg badaniu pod katem spetnienia
przestanek z art. 385! § 1 k.c. W orzecznictwie Trybunatu Sprawiedliwosci Unii
Europejskiej wyjasniono, ze wymdg wyrazenia warunku umownego prostym
| zrozumiatym jezykiem nakazuje, by umowa przedstawiata w sposob przejrzysty
konkretne dziatanie mechanizmu, do ktérego odnosi sie 6w warunek, a takze,
w zaleznosci od przypadku, zwigzek miedzy tym mechanizmem a mechanizmem
przewidzianym w innych warunkach, tak by konsument byt w stanie oszacowac,
w oparciu o jednoznaczne i zrozumiate kryteria, wyptywajgce dla niego z tej umowy
konsekwencje ekonomiczne. Postanowienia umowy (regulaminu), okreslajgce
zaréwno zasady przeliczenia kwoty udzielonego kredytu na ztotéwki przy wyptacie
kredytu, jak i sptacanych rat na walute obca, pozwalajgce bankowi swobodnie
ksztattowa¢ kurs waluty obcej, majg charakter niedozwolonych postanowien
umownych. Postanowienia analogiczne do ocenianych w tej sprawie byty juz
wielokrotnie przedmiotem badania Sgadu Najwyzszego (zob. np. wyroki SN:
z 22 stycznia 2016 r., | CSK 1049/14, OSNC 2016, nr 11, poz. 134; z 4 kwietnia
2019 r., Ill CSK 159/17; z 7 listopada 2019 r., IV CSK 13/19; z 2 czerwca 2021 r.,
| CSKP 55/21; z 27 lipca 2021 r., V CSKP 49/21).

Kwestia tzw. ryzyka kursowego rowniez byta wprost przedmiotem
orzecznictwa Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej (zob. np. wyroki TSUE:
z 20 wrzesnia 2018 r., C-51/17; z 20 wrzesnia 2017 r., C-186/16, Andriciuc i in.).
Podkresla sie, ze mamy do czynienia ze znaczacg nierownowagg kontraktowg ze
szkodg dla konsumenta w przypadku natozenia na niego nieograniczonego ryzyka
kursowego (zob. wyrok TSUE z 10 czerwca 2021 r., od C-776/19 do C-782/19,
BNP Paribas Personal Finance SA oraz BNP Paribas Personal Finance SA

i Procureur de la République). Na temat ryzyka kursowego Sgd Najwyzszy szeroko
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wypowiedziat sie m.in. w wyrokach z 29 maja 2024 r.,, I CSKP 1048/23,
1z 27 czerwca 2024 r., Il CSKP 2168/22, i wystarczajgce jest odwofanie sie
do argumentacji tam przedstawionej. To wiasnie klauzula ryzyka kursowego po
stronie konsumenta jednoznacznie przesgdza o abuzywnosci zakwestionowanych
postanowienn umownych, powodujgc, ze przedstawione zagadnienie prawne samo

w sobie nie moze prowadzi¢ do zmiany zaskarzonego orzeczenia.

Sad Apelacyjny zasadnie zatem stwierdzit, ze kwestionowane postanowienia
stanowigce klauzule indeksacyjne sg abuzywne, co oznacza, Zze sg od poczatku,
z mocy samego prawa dotkniete — wedtug Sgdu Najwyzszego — bezskutecznoscig
na korzy$¢ kredytobiorcy, chyba Zze nastepczo udzieli on Swiadomej i wolnej zgody
na te klauzule i w ten sposéb przywroci skutecznoS¢ z mocg wsteczng (zob.
uchwate sktadu 7 sedziow SN — zasade prawng z 7 maja 2021 r., lll CZP 6/21,
OSNC 2021, nr 9, poz. 56). Niezaleznie od tego, ze ta uchwata jest btedna, gdyz
abuzywnos$¢ zachodzi ab initio, zas§ konsument moze nastepczo — swoim
oswiadczeniem woli — wyrazi¢ zgode na objecie go danym postanowieniem, jednak
nie ulega watpliwosci, powodowie takiej zgody nie udzielili, o czym s$Swiadczg

twierdzenia i zarzuty podnoszone w toku procesu.

Jak wyjasniono w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego, jezeli eliminacja
niedozwolonego postanowienia umownego doprowadzi do takiej deformacii
regulacji umownej, ze na podstawie pozostatej jej tresci nie da sie odtworzyc tresci
praw i obowigzkéw stron, to nie mozna przyjac, iz strony pozostajg zwigzane
pozostatg czescig umowy. Koresponduje to z art. 6 ust. 1 dyrektywy Rady
93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw
w umowach konsumenckich (dalej: ,dyrektywa 93/13”; zob. np. wyroki SN:
z 27 lipca 2021 r., V CSKP 49/21; z 2 czerwca 2021 r., | CSKP 55/21; z 3 lutego
2022 r., Il CSKP 459/22).

Zwréci¢ nalezy uwage na wyrok Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej
z 29 kwietnia 2021 r. (C-19/20, Bank BPH S.A.), w ktérym orzekt on, ze
wyktadni art. 6 ust. liart. 7 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy dokonywa¢ w ten
sposbb, ze z jednej strony nie stojg one na przeszkodzie temu, by sad krajowy

usungt jedynie nieuczciwy element warunku umowy zawartej miedzy



| CSK 2174/25 7

przedsiebiorcg a konsumentem, w wypadku gdy odstraszajgcy cel tej dyrektywy
jest realizowany przez krajowe przepisy ustawowe regulujgce korzystanie z niego,
o ile element ten stanowi odrebne zobowigzanie umowne, ktére moze byé
przedmiotem indywidualnej kontroli pod kgtem nieuczciwego charakteru. Z drugiej
strony przepisy te stojg na przeszkodzie temu, by sgd odsyfajgcy usunat jedynie
nieuczciwy element warunku umowy zawartej miedzy przedsiebiorcg
a konsumentem, jezeli takie usuniecie sprowadzatoby sie do zmiany tresci tego

warunku poprzez zmiane jego istoty.

Wyeliminowanie z fgczacej strony umowy abuzywnych postanowien
umownych rodzi zatem koniecznos¢ dokonania oceny, czy umowa w pozostatym
zakresie jest mozliwa do utrzymania. Sgd meriti rozwazyt te kwestie, uznajgc, ze
obowigzywanie umowy po wytgczeniu z niej nieuczciwych warunkéw jest w takim
przypadku niemozliwe. Jak wskazat Sad Najwyzszy, wyeliminowanie ryzyka
kursowego, charakterystycznego dla umowy kredytu indeksowanego do waluty
obcej i uzasadniajgcego powigzanie stawki oprocentowania ze stawkg LIBOR, jest
réwnoznaczne z tak daleko idgcym przeksztatceniem umowy, ze nalezy jg uznac za
umowe o odmiennej istocie i charakterze, choéby nadal chodzito tu tylko o inny
podtyp czy wariant umowy kredytu. Oznacza to z kolei, ze po wyeliminowaniu tego
rodzaju klauzul utrzymanie umowy o charakterze zamierzonym przez strony nie jest
mozliwe, co przemawia za jej catkowitg niewaznoscig (wyrok SN z 11 grudnia
2019 r., V CSK 382/18). Wyeliminowanie abuzywnych klauzul przeliczeniowych nie
prowadzi do utrzymania w mocy kredytu indeksowanego kursem CHF jako kredytu
ztotowego oprocentowanego wedtug stawki LIBOR (wyrok SN z 10 maja 2022 r.,
I CSKP 285/22); to samo dotyczy kredytu denominowanego kursem CHF (wyrok
SN z 13 maja 2022 r., Il CSKP 293/22).

Oceny, czy postanowienie umowne jest niedozwolone (art. 385*§ 1 k.c.),
dokonuje sie wedtug stanu z chwili zawarcia umowy (art. 3852 k.c.; uchwata sktadu
7 sedzibw SN z 20 czerwca 2018 r., lll CZP 29/17, OSNC 2019, nr 1, poz. 2).
Whyktadnia jezykowa art. 385 § 1 zd. 1 k.c. nie stwarza podstaw do przyjecia, ze
w ramach oceny abuzywnos$ci postanowienia istotny jest sposob jego stosowania
przez przedsiebiorce. Przeciwnie, skiania ona do wniosku, ze decydujgce

znaczenie ma nie to, w jaki sposob przedsiebiorca stosuje postanowienie i dla kogo
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jest to korzystne, lecz to, w jaki sposdb postanowienie ksztattuje prawa i obowigzki
konsumenta. Z przepisu wynika, ze przedmiotem oceny jest samo postanowienie,
awiec wyrazona w okreslonej formie (przewaznie stownej) tres¢ normatywna,
tzn. norma lub jej element okreslajgcy prawa lub obowigzki stron (zob. uchwate
sktadu 7 sedziow SN z 20 listopada 2015 r., lll CZP 17/15, OSNC 2016, nr 4,
poz. 40), a jej punktem odniesienia — sposob oddziatywania postanowienia
na prawa i obowigzki konsumenta. Samo postanowienie moze bezposrednio
ksztattowaC prawa i obowigzki tylko w sensie normatywnym, wptywajgc na zakres
| strukture praw lub obowigzkdéw stron. Taka interpretacja pozostaje w zgodzie
z powszechnie akceptowanym poglgdem, ze art. 385! k.c. jest instrumentem
kontroli tresci umowy (stosunku prawnego). To, w jaki sposéb postanowienie jest
stosowane, jest kwestig odrebng, do ktorej art. 385 § 1 zd. 1 k.c. wprost sie nie
odnosi (zob. uchwate SN z 20 czerwca 2018 r., Ill CZP 29/17, OSNC 2019, nr 1,
poz. 2).

Mamy zatem do czynienia ze skutkiem ex tunc, co oznacza, ze zdarzenia
0 charakterze nastepczym w stosunku do daty zawarcia umowy zawierajgcej
klauzule abuzywne pozostajg bez znaczenia dla takiego charakteru tych
postanowien umownych (wyjatek stanowi wola konsumenta). Abuzywnosci
poszczegolnych klauzul zawartych w umowie kredytu nie wyeliminowato zatem
wprowadzenie w 2011 r. ustepu 3 do art. 69 Prawa bankowego, w wyniku czego
kredytobiorcy uzyskali w ramach umowy o kredyt denominowany lub indeksowany
do waluty innej niz waluta polska mozliwos¢ dokonywania spfat rat kapitatowo-
odsetkowych oraz dokonania przedterminowej sptaty petnej lub czesciowej kwoty
kredytu bezposrednio w walucie obcej. Ta nowelizacja miata na celu
wyeliminowanie tzw. spreaddéw bankowych, a nie zmiany istoty umowy kredytowe,.
Innymi stowy, nie doszto do przeksztatcenia takiej umowy w umowe o kredyt

walutowy.

W Swietle orzecznictwa Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej, w razie
stwierdzenia abuzywnosci klauzuli ryzyka walutowego, utrzymanie umowy
,Nie wydaje sie mozliwe z prawnego punktu widzenia”, co dotyczy takze klauzul
przeliczeniowych przewidujgcych spread walutowy (zob. wyroki TSUE: z 14 marca
2019 r., C-118/17; z 5 czerwca 2019 r., C-38/17, HS). Zdaniem Trybunatu jest tak
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zwtaszcza woéwczas, gdy uniewaznienie tych klauzul doprowadzitoby nie tylko
do zniesienia mechanizmu indeksacji oraz roznic kurséw walutowych, ale rowniez
— posrednio — do zanikniecia ryzyka kursowego, ktére jest bezposrednio zwigzane
z indeksacjg przedmiotowego kredytu do waluty. W konsekwencji art. 6 ust. 1
dyrektywy 93/13 nie stoi na przeszkodzie temu, aby sad krajowy, po stwierdzeniu
nieuczciwego charakteru niektorych warunkéw umowy kredytu indeksowanego
do waluty obcej i oprocentowanego wedtug stopy procentowej bezposrednio
powigzanej ze stopg miedzybankowg danej waluty, przyjat, zgodnie z prawem
krajowym, ze ta umowa nie moze nadal obowigzywac bez takich warunkéw z tego
powodu, iz ich usuniecie spowodowatoby zmiane charakteru gtéwnego przedmiotu
umowy (zob. wyrok TSUE z 3 pazdziernika 2019 r., C-260/18; zob. tez wyrok SN
z 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/19).

Artykut 111 ust. 1 pkt 4 prawa bankowego przewiduje zas jedynie ogdiny
obowigzek informacyjny bankdéw. Przepis ten w istocie nie stanowi Zadnej
przeszkody do badania przez Sgd abuzywnosci postanowien zawartej umowy.
Natomiast na temat niemoznosci zastgpienia abuzywnego postanowienia
przepisem ustawy Sad Najwyzszy wypowiedziat sie szeroko m.in. w wyrokach
z 17 marca 2022 r., Il CSKP 474/22, czy z 19 maja 2022 r., Il CSKP 797/22.

Powyzsze kwestie zostaty przesgdzone w wyroku Trybunatu Sprawiedliwosci
UE z 8 wrzesnia 2022 r. (C-80/21, C-81/21 i C-82/21, D.B.P. i B.M.). Wskazano
w nim, ze art. 6 ust. 1 iart. 7 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowa¢ w ten
sposob, iz stojg one na przeszkodzie orzecznictwu krajowemu, zgodnie z ktérym
sad krajowy moze stwierdzi¢ nieuczciwy charakter nie catosci warunku umowy
zawartej miedzy konsumentem a przedsiebiorcg, lecz jedynie elementéw tego
warunku, ktére nadajg mu nieuczciwy charakter, w zwigzku z czym warunek ten
pozostaje, po usunieciu takich elementéw, czesciowo skuteczny, jezeli takie
usuniecie sprowadzatoby sie do zmiany tresci tego warunku, ktory ma wptyw
na jego istote, czego zweryfikowanie nalezy do sadu odsytajgcego (pkt 64).
Odwotujgc sie do swojego dotychczasowego dorobku orzeczniczego, Trybunat
odkreslit, ze mozliwos¢ zastgpienia nieuczciwego postanowienia umownego
przepisem prawa krajowego o charakterze dyspozytywnym ma charakter wyjgtkowy

i jest ograniczona do przypadkdw, w ktérych usuniecie nieuczciwego postanowienia
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umownego zobowigzywatoby sad do uniewaznienia umowy jako catosci, narazajgc
tym samym konsumenta na szczegolnie szkodliwe skutki, tak ze ten ostatni
zostatby tym ukarany (pkt 67, 71). W razie mozliwosci stwierdzenia niewaznosci
sad krajowy nie moze zastgpi¢ nieuczciwych warunkow (klauzul abuzywnych)
przepisem krajowym o charakterze dyspozytywnym (pkt 68) czy ogdlnym (pkt 77),
przy czym kluczowe znaczenie ma wola wyrazona przez konsumenta (pkt 74, 78).
Trybunat podkreslit niedopuszczalnos¢ sadowej modyfikacji tresci postanowienia
nieuczciwego w drodze wyktadni sgdowej (pkt 79-80). Generalnie zatem
w omawianej sytuacji sad powinien stwierdzic niewaznos¢ umowy, jezel
konsument zostat poinformowany o skutkach takiego rozstrzygniecia i wyrazit na to

zgode, chyba ze wywotatoby ono dla niego szczegdlnie negatywne skutki.

Powyzsze rozwazania pozostajg zgodne z uchwatg petnego sktadu Izby
Cywilnej SN z 25 kwietnia 2024 r. (Il CZP 25/22, OSNC 2024, nr 12, poz. 118),
zgodnie z ktorg m.in. w razie uznania, ze postanowienie umowy kredytu
indeksowanego lub denominowanego odnoszgce sie do sposobu okreslania kursu
waluty obcej stanowi niedozwolone postanowienie umowne i nie jest wigzgce,
w obowigzujgcym stanie prawnym nie mozna przyjg¢, iz miejsce tego
postanowienia zajmuje inny sposob okreslenia kursu waluty obcej wynikajgcy
Z przepisow prawa lub zwyczajéw. W razie niemozliwosci ustalenia wigzgcego
strony kursu waluty obcej w umowie kredytu indeksowanego lub denominowanego

umowa nie wigze takze w pozostatym zakresie.

Warto przy tym zauwazy¢, ze w orzecznictwie zostat wyrazony poglad, ze
w przypadku kredytu denominowanego, po wyeliminowaniu z umowy klauzul
przeliczeniowych, umowa w ogole nie zostata zawarta z uwagi na nieustalenie
essentialia negotii (zob. np. wyrok SN z 29 maja 2024 r., || CSKP 1048/23).

Powotanie sie na przestanke przedsadu przewidziang w art. 398° § 1 pkt 2
k.p.c. wymaga natomiast wskazania przepisu prawa, ktorego wyktadnia budzi
watpliwosci, okreslenia zakresu koniecznej wykfadni, wykazania, ze watpliwosci
interpretacyjne majg powazny charakter i wymagajg zajecia stanowiska przez Sad
Najwyzszy, a jezeli podstawg wniosku w tym zakresie jest twierdzenie

o wystepujgcych w orzecznictwie sgdowym rozbieznosciach wynikajgcych
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z dokonywania przez sady roznej wykfadni przepisu, konieczne jest wskazanie
rozbieznych orzeczen, dokonanie ich analizy i wykazanie, ze rozbieznos¢ wynika
z roznej wyktadni przepisu (zob. np. postanowienia SN: z 15 pazdziernika 2002 r.,
Il CZ 102/02; z 28 marca 2007 r., Il CSK 84/07; z 12 grudnia 2008 r., Il PK 220/08;
z 24 lutego 2012 r., Il PK 274/11; z 15 kwietnia 2021 r., IV CSK 617/20). Nie moze
stanowic przestanki przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania jedynie przekonanie
skarzgcej strony o ,istotnosci” czy ,waznosci” problemu, ktory pojawia sie na tle
konkretnego rozstrzygniecia w postepowaniu przed sgdem drugiej instancji ani nie
moze sprowadzac sie jedynie do polemiki ze stanowiskiem co do wyktadni prawa

przyjetym przez ten sad.

Tych wymagan wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania

nie spetniat.

Skarzgcy potraktowat czesciowo zamiennie dwie powotane przestanki
przedsgdu zawarte w art. 398° § 1 pkt 1 i 2 k.p.c., do czego nie ma podstaw,
szczegdlnie w sytuacji, gdy istnienie przestanki przewidzianej w art. 398° § 1 pkt 2
k.p.c. zostatoby uzasadnione rozbieznosciami w orzecznictwie. Skoro bowiem
na tle wyktadni przepisu powstaty rozbieznosci w orzecznictwie Sadu Najwyzszego,
to znaczy, ze zajat on juz stanowisko w tej kwestii i to nie jeden raz. Nie mozna
zatem budowac w oparciu o te same watpliwosci istotnego zagadnienia prawnego,
ktére charakteryzuje sie tym, ze jest nowe, jeszcze nierozstrzygniete przez Sad
Najwyzszy (zob. np. postanowienie z 15 grudnia 2016 r., | CSK 315/16). Sad
Najwyzszy natomiast powyzej odniost sie do podniesionych przez skarzgcego

kwestii.

W okolicznosciach sprawy nie zachodzi ponadto potrzeba gtebszego
wyjasnienia podniesionych przez pozwanego kwestii prawnych i dokonanie
wyktadni wskazanych przez niego przepisow prawnych, gdyz zasadniczg przyczyng
ustalenia stwierdzenia niewaznosci umowy byt fakt przyjecia, ze klauzule
umozliwiajgce stosowanie do przeliczeh kurs kupna i sprzedazy franka
szwajcarskiego, ustalone wedtug tablicy kursowej banku, ksztattujg prawa
i obowigzki konsumenta w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami, a takze razgca

naruszajg jego interesy. W odniesieniu do wskazanych przez skarzgcego
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przepisow prawa znajdujg zastosowanie powyzsze wywody (odnoszace sie

do kwestii podniesionego zagadnienia prawnego).

Z powyzszych wzgleddw, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., Sad Najwyzszy
odmdéwit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, nie znajdujgc tez okolicznosci,

ktére w ramach przedsadu jest obowigzany bra¢ pod uwage z urzedu.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 1 i
3wzw. z art. 99 w zw. z art. 98 w zw. z art. 391 § 1 w zw. z art. 3982 k.p.c.,
z uwzglednieniem § 2 pkt 7 w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci
radcow prawnych (tekst jedn. Dz.U. z 2023 r. poz. 1935 ze zm.), majgc na uwadze,
ze powddki miaty jednego petnomocnika i wniosty jedng (wspdlng) odpowiedz

na skarge kasacyjng.

Tomasz Szancito

[P.L]

[SOP]



