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POSTANOWIENIE

Dnia 21 stycznia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Karol Weitz

w sprawie z powodztwa A. W.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Zakladowi Karnemu [...] w G.
o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 21 stycznia 2022 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Okregowego w T.

z dnia 9 listopada 2020 r., sygn. akt VIl Ca [.. ],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania

2. przyznaje od Skarbu Panstwa - Sadu Okregowego w T.
na rzecz adwokata J. B. kwote 2700 zt (dwa tysigce siedemset
ztotych) tytutem kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej
udzielonej powodowi z urzedu w postepowaniu kasacyjnym

3. oddala wniosek pozwanego o zasadzenie kosztow

postepowania kasacyjnego od powoda

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosé

postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.



Cel wymagania przewidzianego w art. 398% § 2 k.p.c. moze by¢ wobec tego
osiggniety tylko przez powotanie i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze
publicznoprawnym, ktére bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej
pod katem przyjecia jej do rozpoznania. Na tych jedynie przestankach Sad
Najwyzszy moze oprzec rozstrzygniecie w kwestii przyjecia bgdz odmowy przyjecia

skargi kasacyjnej do rozpoznania.

W niniejszej sprawie nie zachodzg przestanki przyjecia do rozpoznania
skargi kasacyjnej od wyroku Sgdu Okregowego w T. z dnia 9 listopada 2020 r.
W uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy

powotat sie na wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego.

Zgodnie z utrwalonym pogladem orzecznictwa przedstawienie okolicznosci
uzasadniajgcych rozpoznanie skargi kasacyjnej ze wzgledu na wystepujgce
w sprawie istotne zagadnienie prawne polega na sformutowaniu tego zagadnienia
i wskazaniu argumentow, ktére prowadzg do rozbieznych ocen. Musi przy tym
chodzi¢ o zagadnienie nowe, dotychczas nierozpatrywane w judykaturze, ktore
zarazem ma znaczenie dla rozpoznania wniesionej skargi kasacyjnej
(por. postanowienia z dnia 10 maja 2001 r., [l CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11
i z dnia 11 stycznia 2002 r., 11l CKN 570/01, OSNC 2002, nr 12, poz. 151).

Tymczasem skarzgcy w skardze ograniczyt sie do przedstawienia
zagadnienia prawnego sprowadzonego do sformuftowania pytania, ,czy
podniesienia zarzutu przedawnienia stanowi naduzycia prawa podmiotowego
w sytuacji, gdy powodem jest osoba przebywajgca w zakladzie karnym, a ktorej
whniosek o ustanowienie obroncy z urzedu na etapie postepowania przed sgdem
pierwszej i drugiej instancji zostat oddalony, samo zas roszczenie na gruncie
ustalen faktycznych nie budzi watpliwosci i nie jest kwestionowane przez

pozwanego?”.

Powotujgc sie na spetnienie tej przestanki skarzgcy w istocie nie wskazat
jednak jakiegokolwiek sprecyzowanego problemu prawnego. Powotat sie on jedynie
na mozliwos¢ uznania w tej sprawie zarzutu przedawnienia za naduzycia prawa
podmiotowego w sytuacji, w ktorej powdd przebywa w zaktadzie karnym, a jego

whnioski 0 ustanowienie obroncy z urzedu byly oddalane. Tak sformutowana kwestia



sprowadza sie wytgcznie do pytania o czysto incydentalnym i kazuistycznym
charakterze, nie zawierajagc w sobie elementéw, ktore mogtyby pozwoli¢ na
sformutowanie przez Sad Najwyzszy — w ramach rozpoznania skargi kasacyjnej
— 0golnego stanowiska o uniwersalnym wymiarze. W konsekwencji, problem ten
z oczywistych powodow nie moze stanowi¢ istothego zagadnienia prawnego

w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.

Z tych wzgledow nalezato odmdwiC przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie
art. 102 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. i art. 398% k.p.c.

Z uwagi na to, ze powdd reprezentowany jest w postepowaniu ze skargi
kasacyjnej przez adwokata ustanowionego z urzedu w postepowaniu kasacyjnym
Sad Najwyzszy przyznat i nakazat wyptaci¢ adw. J. B. z kancelarii adwokackiej w T.,
[..., [...] T., kwote 2 700 zi, tytutem zwrotu kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej
udzielonej powodowi z urzedu w postepowaniu kasacyjnym (§ 8 pkt 6 w zw. § 16
ust. 4 pkt 2 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r.
W sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy prawne;j

udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz.U. z 2019 r., poz. 18).



