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POSTANOWIENIE

11 czerwca 2026 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Jacek Grela

na posiedzeniu niejawnym 11 czerwca 2026 r. w Warszawie
w sprawie z powodztwa K.B.

przeciwko A.B.

0 pozbawienie tytutu wykonawczego wykonalnosci,

na skutek skargi kasacyjnej K.B.

od wyroku Sgdu Okregowego w Gdansku

z 23 stycznia 2025 r., lll Ca 132/23,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. przyznaje od Skarbu Panstwa - Sadu Okregowego w
Gdansku na rzecz adwokata t.K. 2700 (dwa tysigce siedemset) zi,
powiekszone o nalezng stawke podatku od towaréw i ustug,
kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi z

urzedu w postepowaniu kasacyjnym.

[S.J]

UZASADNIENIE

K.B. wniést o pozbawienie w catosci wykonalnosci wyroku Sadu
Okregowego w Gdansku z 21 marca 2017 r., lll Ca 575/16, zaopatrzonego w

klauzule wykonalnosci.

Wyrokiem z 14 grudnia 2022 r. Sad Rejonowy w Koscierzynie oddalit

powodztwo.



| CSK 2157/25 2

Wyrokiem z 23 stycznia 2025 r. Sgd Okregowy w Gdansku oddalit apelacje
powoda.

W skardze kasacyjnej powodd, jako uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi
do rozpoznania, wskazat na przestanke przedsgdu przewidziang w art. 398° § 1 pkt

1 k.p.c.
Zdaniem skarzgcego w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

W judykaturze juz wielokrotnie wypowiadano sie na temat charakterystyki
skargi kasacyjnej (zob. postanowienie SN z 13 czerwca 2018 r., Il CSK 71/18).
Wskazano tam m.in., ze skarga kasacyjna zostata uksztattowana w przepisach
kodeksu postepowania cywilnego jako nadzwyczajny $rodek zaskarzenia,
nakierowany na ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa,
jednolitosci orzecznictwa oraz prawidtowej wykfadni, a takze w celu usuniecia
z obrotu prawnego orzeczeh wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig
lub oczywiscie wadliwych, nie zas jako ogdlnie dostepny srodek zaskarzenia

orzeczen umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sgdowe;.

Koniecznej selekcji skarg pod kagtem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw.
przedsgadu, ustanowiona w art. 398° k.p.c., w ramach ktérej Sad Najwyzszy
dokonuje wstepnej oceny skargi kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem
Najwyzszym jest ograniczony - co nalezy podkresli¢ - wytgcznie do zbadania
przestanek przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c., nie za$ merytoryczne;
oceny skargi kasacyjnej. W razie spetnienia co najmniej jednej z tych przestanek,

przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest usprawiedliwione.

Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest
zagadnienie objete podstawami kasacyjnymi, donioste z punktu widzenia
rozstrzygniecia sprawy i nierozwigzane dotgd w orzecznictwie, ktérego wyjasnienie
moze sie przyczyni¢ do rozwoju prawa. Powotanie sie przez skarzgcego na takie
zagadnienie wymaga jego sformutowania oraz uzasadnienia wystepowania
w sprawie (zob. postanowienia SN: z 28 listopada 2003 r., Il CK 324/03; z 7
czerwca 2005 r., V CSK 3/05; z 13 lipca 2007 r., 1l CSK 180/07; z 22 listopada
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2007 r., | CSK 326/07; z 26 wrzesnia 2005 r., || PK 98/05; z 10 maja 2019 r., | CSK
627/18).

Szczegotowa analiza sprawy prowadzi do wniosku, ze powyzsza przestanka
nie zostata wykazana. W uzasadnieniu nie powotano argumentow, ktére mogtyby
Swiadczy¢, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne. Wywod prawny
uzasadniajgcy istnienie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego, a wiec
cechujgcego sie nowoscig i dotychczas niewyjasnionego w orzecznictwie powinien
bowiem wskazywac¢ na watpliwosci kwalifikowane, a nie zwykte, ktére mogg byc¢
rozstrzygniete przez sad powszechny w toku rozpoznawania sprawy (zob.
postanowienie SN z 26 wrzesnia 2019 r., | CSK 228/19). Takich watpliwosci skarga
kasacyjna nie zawiera.

Biorgc to pod uwage Sgd Najwyzszy, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.,
odmowit przyjecia do rozpoznania skargi kasacyjnej, nie znajdujgc tez okolicznosci,
ktére obowigzany jest bra¢ pod uwage z urzedu w ramach przedsadu.

O kosztach petnomocnika z urzedu orzeczono na podstawie § 8 pkt 6 w zw.
z§ 16 ust. 4 pkt 2w zw. z § 3i § 4 ust. 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 14 maja 2024 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa albo jednostki
samorzadu terytorialnego kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez

adwokata z urzedu.

Jacek Grela

[S.J]

[SOP]



