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POSTANOWIENIE

22 listopada 2024 r.

Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Maciej Kowalski

na posiedzeniu niejawnym 22 listopada 2024 r. w Warszawie

w sprawie z wniosku K. F., A. F. i B. K.

Z udziatem Miasta P., Wspdlnoty Mieszkaniowej Wiascicieli Nieruchomosci przy ul.

W. w P. oraz Skarbu Panstwa - Prezydenta Miasta P.

0 zasiedzenie stuzebnosci,

na skutek skargi kasacyjnej K. F., A. F. i B. K.

od postanowienia Sgdu Okregowego w Poznaniu
z 30 listopada 2022 r., Il Ca 1294/22,

(a.z.)

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2, zasadza od whnioskodawcow K. F. A. F.
i B. K. na rzecz Wspdlnoty Mieszkaniowej
Wiascicieli Nieruchomosci przy ul. W.
w P.,, Skarbu Panstwa - Prokuratorii Generalnej

Rzeczypospolitej Polskiej i Miasta P. po 240 (dwiescie
czterdziesci) ztotych tytulem zwrotu kosztéw postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE
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W skardze kasacyjnej wywiedzionej od postanowienia Sgdu Okregowego
w Poznaniu z 30 listopada 2022 r. wnioskodawcy K. F., A. F. iB. K. wniesli

0 przyjecie skargi do rozpoznania na podstawie art. 398° § 1 pkt 2i 4 k.p.c.

Zdaniem skarzgcych w realiach niniejszej sprawy istnieje potrzeba wyktadni
przepisow prawnych - art. 292 k.c. w zakresie spetnienia przestanki korzystania
ztrwatego i widocznego urzadzenia, bowiem zaréwno w doktrynie,

jak i orzecznictwie istniejg rozbieznosci w tym zakresie.

Ponadto wnioskodawcy podniesli, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona poniewaz zaskarzone rozstrzygniecie w sposob oczywisty narusza
przepisy prawa materialnego, jak rowniez przepisy postepowania, w stopniu
majgcym wptyw na tres¢ orzeczenia. Zdaniem skarzgcych Sad Okregowy dopuscit
sie w sposob razgcy naruszenia art. 292 k.c., a naruszenie to przejawia sie nie tylko
w btednej, wyktadni pojecia ,trwatego urzadzenia” w odniesieniu do stuzebnosci
drogi koniecznej, ale takze w zaniechaniu ustalenia zamiaru (Swiadomosci) i celu,
w jakim wnioskodawcy oraz ich poprzednicy prawni przynajmniej od roku 1956
wykonywali prace polegajgce na utwardzeniu szlaku droznego przebiegajgcego
przez dziatki nr [...]J/1 1 [...] zapewniajacego dostep do drogi publicznej dla

nalezgcej do nich nieruchomosci.

Zdaniem skarzgcych do razgcego naruszenia przepiséw postepowania
doszto - przede wszystkim - w zwigzku z pominieciem przez Sad Okregowy
wnioskow ptyngcych z opinii biegtego sgdowego. Wnioskodawcy w uzasadnieniu
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powotali w tym kontekscie
art. 233 k.p.c.

Uczestnicy postepowania we wniesionych odpowiedziach na skarge
kasacyjng wniesli o odmowe przyjecia jej do rozpoznania i zasgdzenie — kazdy na

SWo0jg rzecz - kosztow postepowania kasacyjnego wedtug norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna zostata uksztattowana w przepisach kodeksu

postepowania cywilnego jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia (Srodek prawny),
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nakierowany na ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa,
jednolitosci orzecznictwa oraz prawidtowej wyktadni, a takze w celu usuniecia
z obrotu prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig
lub oczywiscie wadliwych, nie zas jako ogdlnie dostepny srodek zaskarzenia
orzeczen umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sgdowej (zob. np.
postanowienia SN: z 22 marca 2007 r., lll CZ 16/07; z 13 czerwca 2018 r., Il CSK
71/18; z 7 lipca 2022 r., | CSK 2151/22; z 28 wrzesnia 2023 r. | CSK 6680/22, iz 12
stycznia 2024 r., | CSK 2817/23).

Koniecznej selekcji skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja
tzw. ,przedsadu” ustanowiona w art. 398° k.p.c., w ramach ktorej Sagd Najwyzszy
dokonuje wstepnej oceny skargi kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem
Najwyzszym jest ograniczony wytgcznie do zbadania przestanek przewidzianych
w art. 398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c., nie zas merytorycznej oceny skargi kasacyjnej.
W razie wystgpienia co najmniej jednej z tych przestanek, przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania jest usprawiedliwione (zob. np. postanowienie SN
z 17 czerwca 2021 r., IV CSK 1/21).

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, potrzeba
wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania

lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Powotanie sie na potrzebe wyktadni przepiséw budzgcych powazne
watpliwosci (art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.) wymaga wykazania, ze okreslony przepis
prawa, mimo ze budzi powazne watpliwosci, nie doczekat sie wyktadni albo
niejednolita wyktadnia wywotuje wyraznie wskazane przez skarzgcego rozbieznosci
w orzecznictwie w odniesieniu do identycznych lub podobnych stanéw faktycznych,
ktére nalezy przytoczy¢ (zob. m.in. postanowienia SN: z 8 marca 2007 r., Il CSK
84/07; z 13 czerwca 2008 r., Il CSK 104/08; z 13 pazdziernika 2023, | CSK
2890/23; z 30 listopada 2023 r., | CSK 5560/22, i z 21 grudnia 2023 r., | CSK
3439/23). Konieczne jest opisanie tych watpliwosci lub rozbieznosci, wskazanie

argumentow, ktére prowadzg do rozbieznych ocen prawnych, a takze
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przedstawienie wilasnej propozycji interpretacyjnej (zob. np. postanowienia SN:
z 8 lipca 2009 r., | CSK 111/09; z 9 listopada 2023 r., | CSK 6588/22).

Wywody skarzgcych nie czynig zados¢ wskazanym wymaganiom. Powotane
przez nich orzeczenia nie zostaly bowiem powigzane z okolicznosciami
faktycznymi, na tle ktérych zostaty wydane. Uniemozliwia to z kolei stwierdzenie,
czy podnoszona rozbieznos¢ co do wyktadni przedmiotowego przepisu
rzeczywiscie wystepuje. Jak zostato to juz omowione dla wykazania wystgpienia
podstawy przedsgdu z art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. niezbedne jest przytoczenie
orzeczen sgdéw wydanych w takich samych lub istotnie zblizonych stanach
faktycznych ze wskazaniem, ze dokonana w nich wykfadnia danego przepisu nie
jest jednolita. Podobnie skarzacy nie wykazali — co jest wymagane — z jakich
powodow dotychczasowy dorobek doktryny i orzecznictwa w przedmiocie art. 392
k.c. jest niewystarczajgcy, co jedynie mogtoby uzasadnia¢ interwencje Sadu

Najwyzszego (zob. postanowienie SN z 14 czerwca 2023 r., | CSK 1231/23).

Jak wyjasniat juz Sad Najwyzszy ustawa nie precyzuje pojecia "trwatego
i widocznego urzadzenia", pozostawiajgc uscislenie tego okreslenia wyktadni na tle
konkretnego stanu faktycznego. W judykaturze przyjmuje sie, ze za trwate
i widoczne urzgdzenie, o ktérym mowa w art. 292 k.c., nalezy rozumie¢ trwatg
posta¢ widocznego przedmiotu bedgcego rezultatem $Swiadomego dziatania
cztlowieka, ktory ponadto odpowiada tresci stuzebnosci pod wzgledem
gospodarczym, nie moze ono zatem powsta¢ wskutek dziatania sit natury. Chodzi
tu o odpowiednie urzgdzenie materialne umozliwiajgce lub utatwiajgce korzystanie
Z cudzej nieruchomosci w zakresie tresci stuzebnos$ci, sporzgdzone na obcej
nieruchomosci lub co najmniej wkraczajgce w jej sfere. Charakter tego urzgdzenia
ma by¢ trwaty, a nie chwilowy imusi ono by¢ widoczne. Od konkretnych
okolicznosci faktycznych bedzie zalezata ocena, czy okreslone dzieto pracy
ludzkiej, ktore moze polegaC nie tylko na wybudowaniu, ale takze na udziale
w budowie lub wyremontowaniu urzgdzenia, jest trwatym i widocznym urzgdzeniem
w rozumieniu art. 292 k.c. (zob. uchwata 7 sedziéw SN z dnia 9 sierpnia 2011 r.,
[l CZP 10/11, OSNC 2011, nr 12, poz. 129, i cytowane tam orzecznictwo).
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W konsekwencji stwierdzi¢ nalezy, ze rzekome rozbieznosci dostrzezone
przez skarzgcych w zakresie wyktadni art. 292 k.c., nie sg przejawem odmienne;j
interpretacji wskazanego przepisu, ale efektem jego stosowania w réznych stanach
faktycznych, ktérych uwzglednienie prowadzi niekiedy sgdy do pozornie

rozbieznych ocen.

Powotanie sie na oczywistg zasadnos$¢ skargi kasacyjnej (art. 398° § 1
pkt 4 k.p.c.) stawia skarzgcemu szczegdlnie wysokie wymagania. Zgodnie
z utrwalonym orzecznictwem Sgdu Najwyzszego, podzielanym przez doktryne,
oczywista zasadnosSC¢ skargi oznacza, ze dla przecietnego prawnika podstawy
wskazane w skardze prima facie zastugujg na uwzglednienie. Sytuacja taka bedzie
miata miejsce tylko wtedy, gdy bez watpienia wystgpity zarzucane uchybienia, jest
pewne, ze miaty one wptyw na tres¢ zaskarzonego orzeczenia albo podniesione we
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania argumenty oczywiscie
uzasadniajg zasadno$¢ wniesionego $rodka prawnego. Oczywiste jest przy tym
tylko to, co mozna dostrzec od razu - bez potrzeby gtebszej analizy
czy przeprowadzenia wnikliwych badan lub dociekan. Innymi stowy, podnoszone
uchybienia muszg mie¢ kwalifikowany charakter i by¢é dostrzegalne na pierwszy rzut
oka - juz nawet przy pobieznej lekturze skargi (zob. m.in. postanowienia SN:
z 27 kwietnia 2006 r., | CZ 15/06; z 7 maja 2010 r., V CSK 459/09; z 15 czerwca
2018 r., lll CSK 38/18; z 17 grudnia 2019 r., IV CSK 307/19, z 28 stycznia 2022 r.,
| CSK 584/22; z 7 czerwca 2023 r., | CSK 742/23; z 20 pazdziernika 2023 r., | CSK
1673/23).

Whnioskodawcy nie przedstawili przekonujgcych od razu, widocznych prima
facie, twierdzen wykazujgcych racje podwazajgce rozstrzygniecie poddane krytyce

i zaskarzeniu.

Majac na wzgledzie argumenty skarzgcych zawarte we wniosku o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania dopuszczalne jest twierdzenie, ze zmierzajg oni
w istocie do zakwestionowania dokonanej przez Sgd Okregowy oceny dowodow

oraz poczynionych na tej podstawie ustalen faktycznych.

Zawarty natomiast w art. 398% § 3 k.p.c. zakaz oparcia skargi kasacyjnej

na zarzutach dotyczacych ustalenia faktéw lub oceny dowoddéw oraz zwigzanie
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Sadu Najwyzszego ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe zaskarzonego
orzeczenia (art. 398 § 2 k.p.c.) oznacza niedopuszczalno$¢ powotywania sie
przez skarzgcg na wadliwos¢ postanowienia sgdu drugiej instancji, polegajgca na
ustaleniu faktéw lub niewtasciwie przeprowadzonej ocenie dowodéw, réwniez
we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania (zob. postanowienie SN
z 15 pazdziernika 2020 r., IV CSK 136/20).

Bez znaczenia jest przy tym, ze wnioskodawcy powotujg sie takze na
naruszenia przez Sad drugiej instancji przepisdéw prawa materialnego. Jak wyjasnit
bowiem Sad Najwyzszy kazdy zarzut skargi kasacyjnej, ktéry ma na celu polemike
z ustalong podstawg faktyczng, chociazby pod pozorem kwestionowania wyktadni
lub niewlasciwego zastosowania okreslonych przepisow prawa materialnego,
Z uwagi na jego sprzecznosé z art. 3982 § 3 k.p.c. jest a limine niedopuszczalny
(zob. postanowienie SN z 21 sierpnia 2024 r., | CSK 3511/23).

Jak stwierdzit Sgd Okregowy, w Swietle catoksztattu zebranego materiatu
dowodowego nalezatlo  wywies¢ wniosek, ze jakkolwiek  dochodzito
do podejmowania przez poprzednikdéw prawnych wnioskodawcoéw czy tez przez
osoby trzecie ale na ich rzecz, czynnosci dla umozliwienia przejazdu i przechodu
przez dziatki nr 61/1 i 62, to jednak dawaty one jedynie tymczasowy, krotkotrwaty
czy chwilowy efekt, zaleznie od warunkéw atmosferycznych. W konsekwencji, Sad
drugiej instancji przyjat, ze w badanej sprawie nie wykazano istnienia trwatego
i widocznego urzadzenia w postaci utwardzonego konkretnego szlaku droznego

0 jednoznacznie wytyczonym przebiegu.

W sprawie nie zachodzi takze niewaznos¢ postepowania, ktérg Sad

Najwyzszy bierze pod rozwage - w granicach zaskarzenia - z urzedu (art. 39813
§ 1 k.p.c.).
Z tych wzgleddéw, na podstawie art. 398° § 2 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c., Sad

Najwyzszy orzekt, jak w sentenciji.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 520 § 3
zw. z art. 991 108 § 1 w zw. z art. 3982t w zw. z art. 391 § 1 i art. 13 § 2 k.p.c.
przy uwzglednieniu § 5 pkt 3 w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2 oraz § 20 rozporzgdzenia

Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie opfat
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za czynnosci radcow prawnych albo odpowiednio § 5 pkt 3 w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2
oraz § 20 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r.

w sprawie optat za czynnosci adwokackie.

(a.z.)
[a.4]



