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POSTANOWIENIE

19 grudnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Mariusz Zatucki

na posiedzeniu niejawnym 19 grudnia 2023 r. w Warszawie
w sprawie z powodztwa P. L. i M. N.

przeciwko P. N. i A. N.

z udziatem interwenienta ubocznego S. spoétki akcyjnej w S.
o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej A. N.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Katowicach

z 13 grudnia 2022 r., V ACa 293/21,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasgdza od pozwanego A. N. na rzecz powodow kwote 5
400 (pie¢ tysiecy czterysta) zlotych tytutem zwrotu kosztéw
postepowania kasacyjnego z odsetkami w wysokosci odsetek
ustawowych za opéznienie za czas po uptywie tygodnia od dnia
doreczenia niniejszego postanowienia pozwanemu A. N. do dnia
zaptaty.

3. zasadza od pozwanego A. N. na rzecz interwenienta
ubocznego kwote 8 100 (osiem tysiecy sto) ztotych tytutem
zwrotu kosztow postepowania kasacyjnego z odsetkami w
wysokosci odsetek ustawowych za opéznienie za czas po
uplywie tygodnia od dnia doreczenia niniejszego postanowienia
pozwanemu A. N. do dnia zaptaty.
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UZASADNIENIE

Pozwany A. N. wywiodt skarge kasacyjng od wyroku Sadu Apelacyjnego w
Katowicach z 13 grudnia 2022 r., wydanego w sprawie z powddztwa P. £.i M. N. o

zaptate.

Pozwany uzasadnit potrzebe przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania jej
oczywistg zasadnoscig, wynikajgcg z naruszenia przez sgdy rozpoznajgce sprawe
art. 369 w zw. z art. 366 § 1 i 2 k.c. poprzez zasgdzenie roszczenia solidarnie od
pozwanych, pomimo braku przestanek solidarnosci. Skarzgcy zarzucit réwniez
oczywiste naruszenie art. 367 § 3 k.p.c. poprzez wydanie zaskarzonego wyroku

w sktadzie jednoosobowym.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Tak uzasadniony wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie
mogt odnies¢ oczekiwanego skutku. Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Sgdu
Najwyzszego, przestanka oczywistej zasadnos$ci skargi kasacyjnej (art. 398°§ 1 pkt
4 k.p.c.) spetniona jest wowczas, gdy zachodzi niewatpliwa, widoczna na pierwszy
rzut oka, tj. bez koniecznosci gtebszej analizy, sprzeczno$¢ orzeczenia
z przepisami prawa nie podlegajgcymi roéznej wyktadni. Przy czym, o ile dla
uwzglednienia skargi kasacyjnej wystarczy, ze jej podstawa jest usprawiedliwiona,
to dla jej przyjecia do rozpoznania konieczne jest wykazanie kwalifikowanej postaci
naruszenia przepiséw prawa materialnego lub procesowego polegajgcej na jego
oczywistosci, widocznej prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy
prawniczej. Skarzgcy powinien uzasadni¢ te oczywistos¢, wskazujgc jedynie na
argumenty mieszczgce sie w zakresie kognicji Sgdu Najwyzszego. Nie moze wiec
powotywac sie na wadliwos¢ ustalen faktycznych, ani opiera¢ na innych faktach niz
stanowigce podstawe rozstrzygniecia. (zob. np. postanowienia SN z 11 stycznia
2022 r., Il USK 384/21; z 22 grudnia 2021 r., Il CSK 390/21; z 31 maja 2021 r.,
Il CSK 152/20; z 13 maja 2021, Il USK 103/21 oraz z 9 marca 2021 r., IV CSK
412/20). Przestankag przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania nie jest bowiem
oczywiste naruszenie konkretnego przepisu prawa materialnego lub procesowego,

lecz sytuacja, w ktérej naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie
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nieprawidtowego orzeczenia. Sam zarzut naruszenia (nawet oczywistego)
okreslonego przepisu (przepisdbw) nie prowadzi wprost do oceny, ze skarga

kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Zaden z argumentéw przedstawionych przez skarzgcego nie wskazywat na

oczywistg zasadnosc¢ skargi.

Odnosnie do zakwestionowanej odpowiedzialnosci solidarnej dtuznikow
argumentacja pozwanego nie znajduje oparcia w uzasadnieniu samego
zaskarzonego wyroku, ich roszczenia zostaly bowiem zasgdzone in solidum,
inaczej méwigc w rezimie solidarnosci niewtasciwej, ktdéra charakteryzuje sie
witasnie tym, Zze pomiedzy zobowigzanymi nie zachodzi relacja uzasadniajgca
solidarnos¢ ustawowa. Ten typ odpowiedzialnosci pomiedzy pozwanymi znajduje
uzasadnienie w tym, ze kazdy z pozwanych jest odpowiedzialny za nalezyte
spetnienie Swiadczenia (wykonanie rob6t) na oddzielnej podstawie. Obnizenie za$
stopnia zawinienia jednego z nich nie wptynetoby automatycznie na powigkszenie

stopnia zawinienia drugiego.

Natomiast jednoosobowy skfad sgdu zostat wyznaczony na podstawie art. 15
zzs! ust. 1 pkt 4 ustawy z 2 marca 2020 r. o szczegodlnych rozwigzaniach
zwigzanych z zapobieganiem przeciwdziataniu i zwalczaniu COVID-19, innych
choréb zakaznych oraz wywotanych nimi sytuacji kryzysowych. Wprowadzenie tego
przepisu Sad Najwyzszy uznat wprawdzie za srodek nieproporcjonalny do celu,
jakim jest zapewnienie ochrony zdrowia w uchwale z 26 kwietnia 2023 r., Il PZP
6/22, jednak pomijajgc kwestie ewentualnej wadliwosci tej uchwaty, znajduje ona
zastosowanie tylko w odniesieniu do orzeczen, ktére zapadty po dacie jej wydania.
Zwazywszy, ze zaskarzony wyrok zostat wydany w grudniu 2022 r., nie istniejg

podstawy do stwierdzenia niewaznos$ci postepowania na tej podstawie.

Z tej przyczyny Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 1 i 2 k.p.c. odmowit
przyjecia skargi do rozpoznania, o0 kosztach postepowania kasacyjnego
rozstrzygnat zas na podstawie art. 98 k.p.c. w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2 i § 2 pkt 7
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci w sprawie optat za czynnosci radcéw

prawnych.
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