| CSK 2137/24

POSTANOWIENIE

9 kwietnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Kamil Zaradkiewicz

na posiedzeniu niejawnym 9 kwietnia 2025 r. w Warszawie
w sprawie z powodztwa M.B.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Sgdowi Rejonowemu w B.
o odszkodowanie,

na skutek skargi kasacyjnej M.B.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w todzi | Wydziat Cywilny
z 9 listopada 2023 r., | ACa 1538/22,

1) odrzuca skarge kasacyjng co do pkt. lll. zaskarzonego
wyroku,

2) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania w
pozostatym zakresie,

3) zasadza od M.B. na rzecz Skarbu Panstwa — Prokuratorii
Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej kwote 540 (pieéset
czterdziesci) zt tytulem zwrotu kosztéw postepowania
kasacyjnego wraz z odsetkami w wysokosci odsetek ustawowych
za opoOznienie za czas po uptywie tygodnia od dnia doreczenia

niniejszego postanowienia M.B. do dnia zaptaty.

[M.O.]

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 9 listopada 2023 r. Sad Apelacyjny w todzi w sprawie

z powddztwa M.B. przeciwko Skarbowi Panstwa — Sgdowi Rejonowemu w B. o
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odszkodowanie, na skutek apelacji powoda od wyroku Sgdu Okregowego w
Piotrkowie Trybunalskim z 31 maja 2022 r., | C 823/22, oddalit apelacje (pkt I),
zasgdzit od powoda na rzecz Skarbu Panstwa - Prokuratorii Generalnej
Rzeczypospolitej Polskiej kwote 4050 zt z ustawowymi odsetkami za opdznienie od
uprawomocnienia sie orzeczenia tytutem kosztéw zastepstwa procesowego w

postepowaniu apelacyjnym (pkt II).

Powdd wnidst skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Il instancji, zaskarzajgc ten
wyrok w catosci oraz wnoszgc o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci, jak
rébwniez uchylenie poprzedzajgcego go wyroku Sadu | instancji (w razie
stwierdzenia podstaw) i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania temu
Sadowi. Powdd wnidst ponadto o zasgdzenie od pozwanego na swojg rzecz
kosztow postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedtug norm

przepisanych.

Uzasadniajgc wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
skarzgcy wskazat, Zze wniesiona przez niego skarga ma by¢ oczywiscie

uzasadniona.

Pozwany Skarb Panstwa, zastepowany przez Prokuratorie Generalng
Rzeczypospolitej Polskiej, ztozyt odpowiedz na skarge powoda, wnoszgc o wydanie
postanowienia o0 odmowie przyjecia skargi do rozpoznania, ewentualnie o
oddalenie skargi oraz o zasgdzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztow
postepowania kasacyjnego wedtug norm przepisanych, w tym kosztow zastepstwa
procesowego w postepowaniu kasacyjnym na rzecz Skarbu Panstwa — Prokuratorii

Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

W czesci, w jakiej skarga kasacyjna zakresem zaskarzenia obejmowata
punkt Ill zaskarzonego wyroku, podlegata ona odrzuceniu z uwagi na
niedopuszczalnos¢ skarzenia przez powoda rozstrzygniecia o kosztach pomocy
prawnej udzielonej z urzedu, przyznanych od Skarbu Panstwa petnomocnikowi

reprezentujgcemu powoda w postepowaniu przed Sgdem Il instanc;ji.

W pozostatym zakresie skarga kasacyjna powoda nie kwalifikowata sie do

przyjecia celem jej merytorycznego rozpoznania.
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Skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym sSrodkiem zaskarzenia, a zarazem
kwalifilkowanym pismem procesowym o scisle okreslonej przez ustawe tresci. Sgd
Najwyzszy, rozpoznajgc ten nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nie jest trzecig
instancja sgdowa, lecz dziata w interesie publicznym (postanowienie SN
z 27 stycznia 2009 r., V CSK 358/08), na rzecz panstwa jako dobra wspolnego
(postanowienie SN z 11 lutego 2009 r., V CSK 388/08), jakkolwiek oczywiscie nie
oznacza to braku indywidualnego interesu skarzgcego w rozpoznaniu
nadzwyczajnego Srodka zaskarzenia, a w konsekwencji takze weryfikacji tego
interesu (gravamen). Jednak przede wszystkim skarga kasacyjna ma stuzyc
ochronie prawidtowego wykonywania prawa oraz jego jednolitej wyktadni. Interes
prywatny uwzglednia zas tylko na tyle, na ile moze sie on sta¢ podtozem
zaspokojenia interesu ogoélnego (zob. aktualne wcigz uwagi w postanowieniu SN
z 4 lutego 2000 r., 11 CZ 178/99).

Koniecznej selekcji skarg pod katem realizacji tego celu stuzy przewidziana
w art. 398° k.p.c. instytucja tzw. przedsadu, w ramach ktérej Sad Najwyzszy
dokonuje wstepnej oceny skargi kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem
Najwyzszym jest ograniczony - co nalezy podkresli¢ - wytgcznie do zbadania
przestanek przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c., nie za§ merytoryczne;

oceny skargi kasacyjnej (postanowienie SN z 12 marca 2024 r., | CSK 254/23).

Na etapie przedsadu Sad Najwyzszy ocenia wytgcznie wniosek o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania oraz jego uzasadnienie. Wniosek ten stanowi
element konstrukcyjny skargi odrebny od podstaw skargi i ich uzasadnienia, ktore

sg oceniane dopiero, gdy skarga kasacyjna zostanie przyjeta do rozpoznania.

Dla spetnienia wymogu z art. 3984 § 2 k.p.c. konieczne jest zawarcie
w skardze kasacyjnej odrebnego wniosku o jej przyjecie do rozpoznania,
zawierajgcego profesjonalny wywodd prawny nawigzujgcy do wskazanych w art.
398° § 1 k.p.c. przestanek przedsadu ze wskazaniem, ktore z nich wystepujg w
sprawie iz uzasadnieniem stanowiska skarzgcego (postanowienie SN z 17
czerwca 2021 r., IV CSK 1/21).

Jako przyczyne Kkasacyjng majgcg uzasadniaC przyjecie skargi do

rozpoznania skarzgcy wskazat oczywistg zasadnosc¢ skargi.
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Na tle tej przestanki w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego przyjmuje sie, ze nie
kazde naruszenie prawa, nawet oczywiste, przesgdza o =zasadnos$ci skargi
kasacyjnej (zob. postanowienia SN: z 15 lutego 2007 r., V CSK 485/06; z 3 marca
2020 r., V CSK 75/19). Sam zarzut naruszenia, nawet oczywistego, okreslonego
przepisu prawa nie prowadzi wprost do oceny, Zze skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona, bowiem mimo takiego naruszenia prawa, orzeczenie moze byc¢
prawidiowe (postanowienia SN: z 10 stycznia 2003 r. V CZ 187/02, OSNC 2004, nr
3, poz. 49; z 6 listopada 2020 r., Il CSK 110/20). Przestanka ,oczywistej
zasadnosci skargi kasacyjnej" nie odpowiada bowiem w petni przestance
,0CZywistego naruszenia prawa" przez wydanie zaskarzonego orzeczenia
(postanowienie SN z 20 lutego 2008 r., V CSK 512/07).

Na gruncie przedmiotowe] przestanki chodzi o szczegodlne, kwalifikowane,
wrecz razgce wypadki naruszenia prawa przez sad drugiej instancji, bez wnikliwego
wgtebiania sie w merytoryczng analize trafnosci orzeczenia (postanowienia SN:
z 10 stycznia 2003 r. V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49; z 7 pazdziernika
2010 r., | CSK 189/10; z 28 lipca 2011 r., | CSK 77/11), o wyrazny i istotny btgd
z zakresu prawa procesowego lub materialnego, ktory moze mie¢ wptyw na wynik
sprawy (postanowienie SN z 26 kwietnia 2012 r., Il CSK 640/11).

Powdd upatruje oczywistej zasadnosci skargi w rzekomym razgcym
naruszeniu przez Sad Il instancji przepisébw prawa procesowego, zwiaszcza art.
378 § 1 oraz art. 385 w zw. z art. 391 oraz art. 378 § 1 i art. 382 k.p.c. polegajacym
na ,przejeciu przez sad drugiej instancji za wiasne ustalen faktycznych sadu
pierwszej instancji bez jakichkolwiek merytorycznych rozwazan w tej kwestii, w
sytuacji gdy zarzuty apelacji obejmowaty przede wszystkim sprzecznos$¢ ustalen
sgdu pierwszej instancji ze zgromadzonym materiatem dowodowym, co
doprowadzito do razgcego naruszenia prawa materialnego, ktére to uchybienie

miato istotny wptyw na wynik sprawy, tzn. art. 417 k.c.”.

Sad Najwyzszy nie podzielit powyzszego stanowiska skarzgcego. Sad I
instancji w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku wskazat, ze rzekomo bfedne
ustalenia faktyczne Sagdu a quo, zarzucone przez powoda, miaty polega¢ na

nieuzasadnionym przyjeciu, ze pozwany nie dopuscit sie dziatania niezgodnego z
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prawem, w nastepstwie ktérego powod ponidst szkode, co jednak wykracza poza
ramy ustalen faktycznych, poniewaz dotyczy oceny prawnej, a zatem ptaszczyzny
prawa materialnego. Jednoczesnie Sad ad quem podkreslit, ze réwniez na tej
ptaszczyznie Sad | instancji nie dopuscit sie zarzucanych w apelacji uchybien,
stusznie przyjmujac, ze wydanie postanowienia o udzieleniu zabezpieczenia, ktore
nastepnie, na skutek rozpoznania zazalenia, zostato zmienione przez sad drugiej
instancji w ten sposob, ze wniosek zostat oddalony, nie stanowi dziatania wiadzy
publicznej niezgodnego z prawem. Sad Il instancji zwrécit réwniez uwage, ze
zasgdzenie na rzecz powoda zgdanego odszkodowania doprowadzitoby do
niedopuszczalnej sytuacji, w ktorej Skarb Panstwa zostatby obcigzony
odpowiedzialnoscig za niefrasobliwe zachowanie samego powoda, ktéry domagat
sie od sgdu wydania okreslonego rozstrzygniecia swiadomie powotujgc sie na

nieprawdziwe fakty.

W konsekwencji, w Swietle stanowiska wyrazonego przez Sad Il instanciji
w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, nalezy stwierdzi¢, ze wywdd skarzgcego
dotyczgcy oczywistej zasadnosci wniesionej przez niego skargi kasacyjnej jest
bezzasadny. Jedynie ubocznie Sad Najwyzszy wskazuje, ze wywodzenie
oczywistej zasadnosci skargi z naruszenia przepisdw postepowania, w sytuacji. w
ktérej skarzagcy w istocie zarzuca sgdowi btedne zastosowanie przepisow prawa
materialnego samo w sobie $wiadczy o wadliwosci uzasadnienia wniosku o
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, ktory to wniosek, zredagowany w taki

wiasnie sposdb, nie moze odnie$¢ oczekiwanego przez skarzgcego skutku.

Z przytoczonych wzgledow nalezato odmoéwic przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.). O kosztach postepowania kasacyjnego
orzeczono na podstawie art. 98 § 1, 11i 3 w zw. z art. 99, 102, 108 § 1, art. 391 §
1iart. 39821 k.p.c. wzw. z § 2 pkt 6 i § 10 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 20 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za
czynnosci adwokackie (tekst jedn.: Dz.U. z 2023 r., poz. 1964). Majgc na uwadze
fakt, ze powdd, z uwagi na swojg sytuacje materialng, zostat cze$ciowo zwolniony z
optaty od skargi kasacyjnej (ponad kwote 1000 zt przy optacie wynoszgcej 5000 zt),
Sad Najwyzszy, stosujgc te samg proporcje, postanowit obcigzyé powoda jedynie

czescig kosztow postepowania kasacyjnego naleznych drugiej stronie.
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SSN Kamil Zaradkiewicz

[M.O.]
[a.4]



