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POSTANOWIENIE

Dnia 31 lipca 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Roman Trzaskowski

w sprawie z powoddztwa Syndyka masy upadtosci Przedsiebiorstwa Produkcyjno
Handlowego "P." sp. z 0.0. w upadtosci likwidacyjnej w N.

przeciwko "S." sp. z 0.0. w S.

0 uznanie czynnosci prawnej za bezskuteczng,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 31 lipca 2018 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony pozwane;j

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 7 wrzesnia 2017 r., sygn. akt | ACa [...]/17,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Sad Okregowy w R. wyrokiem z dnia 17 czerwca 2016 r. w sprawie z
powodztwa Syndyka masy upadtosci Przedsiebiorstwa Produkcyjno Handlowego
.P.” Sp. z 0.0. w upadtosci likwidacyjnej w N. przeciwko ,S.” Sp. z 0.0. w S. 0

uznanie czynnosci prawnej za bezskuteczng oddalit powodztwo.

Wyrokiem z dnia 7 wrzesnia 2017 r. Sgd Apelacyjny w R. zmienit wyrok
Sadu Okregowego w ten sposob, ze uznat za bezskuteczng w stosunku do powoda
zawartg w dniu 21 grudnia 2010 r. przed notariuszem A.D-R. w Kancelarii
Notarialnej w W. Rep. A. [...] pomiedzy P.B. a Spdtkg z o.0. ,S.” z siedzibg w S. -
umowe przeniesienia witasnosci nieruchomosci potozonej w S., powiat L.
sktadajgcej sie z zabudowanych dziatek numer 179/1 i 182, o tgcznej powierzchni
4.780 m? objetych ksiegg wieczystg numer [...] oraz zabudowanych dziatek numer
472 i 561, o facznej powierzchni 46.813 m?, objetych ksiegg wieczystg numer [...],
prowadzonych przez Sad Rejonowy w L. IV Wydziat Ksigg Wieczystych - celem
umozliwienia powodowi zaspokojenia wierzytelnosci w kwocie 3.882.100 =zt
przystugujgcej mu wobec dtuzniczki M.B., wynikajgcej z nakazu zaptaty wydanego
przez Sgd Okregowy w N. z dnia 14 maja 2004 r., sygn. akt | Nc [...]/04, oddalit

powddztwo w pozostatej czesci i oddalit apelacje powoda w pozostatej czesci.

W skardze kasacyjnej jako uzasadnienie wniosku o jej przyjecie do
rozpoznania pozwana wskazata na przyczyny kasacyjne przewidziane w art. 398°
§1lpktli4d k.p.c.

Zdaniem skarzgcej, w sprawie wystepujg istotne zagadnienia prawne

polegajgce na odpowiedzi na pytania:

1. czy na potrzeby oceny przestanki pokrzywdzenia wierzyciela w rozumieniu
art. 527 § 2 k.c. w sytuacji zbycia przez dtuznika nieruchomosci obcigzone;j
hipotecznie nalezy bra¢ pod uwage wartoS§¢ rynkowg nieruchomosci czy tez

wartos¢ egzekucyjng nieruchomosci?

2. czy $wiadomos¢ diuznika zachodzenia w dacie dokonania kwestionowanej

czynnosci przestanek z art. 930 k.p.c. wyklucza zachodzenie przestanki dziatania



dtuznika ze swiadomoscig pokrzywdzenia wierzycieli w rozumieniu art. 527 § 2 k.c.
i czy dluznik winien przewidywa¢ biernos¢ wierzyciela w postepowaniu
egzekucyjnym i by¢ obcigzany negatywnymi skutkami zaniechan wierzyciela w tym

postepowaniu?

3. czy swiadomosc¢ dtuznika w dacie dokonania kwestionowanej czynnosci
istnienia obcigzen hipotecznych nieruchomosci w ocenie dtuznika przekraczajgcych
ich warto§¢ egzekucyjng niezaleznie od trafnosci szacowania przez dtuznika
wartosci nieruchomosci wyklucza zachodzenie przestanki dziatania dtuznika
ze Swiadomoscig pokrzywdzenia wierzycieli w rozumieniu art. 527 § 2 Kodeksu

cywilnego?

Ponadto w ocenie pozwanej skarga jest oczywiscie uzasadniona, poniewaz

doszto do naruszenia przez Sad Apelacyjny:

1. art. 386 § 1 w zwigzku z art. 382 w zwigzku z art. 232 w zwigzku z art. 316
§ 1 w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c. poprzez oczywiscie niewtasciwe zaniechanie
ustalenia aktualnego stanu prawnego nieruchomosci, ktérej dotyczy sprawa na date
orzekania i wydanie orzeczenia sprzecznego ze stanem prawnym nieruchomosci

wynikajgcym z prowadzonych dla niej ksigg wieczystych;

2. art. 386 § 1 w zwigzku z art. 382 w zwigzku z art. 232 w zwigzku z art. 316
§ 1 w zwigzku z art. 391 § k.p.c. poprzez oczywiscie niewtasciwe zaniechanie
ustalenia aktualnej wartosci nieruchomosci, ktérych dotyczy sprawa na date
orzekania i wydanie orzeczenia w oparciu o kwestionowane przez strone pozwang

operaty szacunkowe z 2010 r. i 2008 r.

3. art. 108! ust. 2 w zwigzku z art. 1082 w zwigzku z art. 99 ust. 1 i art. 99
ust. 2 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece w zwigzku z art. 532 k.c. poprzez
ich niewtasciwe zastosowanie pomimo tego, ze w zakresie kwoty 600.000 zt objetej

instytucjg subintabulatu powdd nie ma legitymacji do egzekwowania roszczenia.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Zgodnie z utrwalonym stanowiskiem Sadu Najwyzszego, skarzacy,
ktéry jako uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania

wskazat przestanke okreslong w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., powinien odpowiednio



sformutowa¢ zagadnienie prawne, wskazaC przepisy prawa, na ktérych tle
zagadnienie sie  wylonito oraz przedstawiC argumentacje jurydyczng
uzasadniajgcg mozliwos¢ rozbieznych ocen prawnych oraz sSwiadczgca
o istotnosci tego zagadnienia (zob. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia
10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002, Nr 1, poz. 11; z dnia 2 grudnia 2014 r.,
I CSK 376/14, nie publ.; z dnia 9 kwietnia 2015r., V CSK 547/14, nie publ.).
Zagadnienie jest istotne, jezeli jego rozstrzygniecie ma znaczenie dla
ukierunkowania praktyki sgdowej i rozstrzygniecia sprawy, w ktorej zagadnienie
powstato (zob. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 18 wrzesnia 2012 r.,
Il CSK 180/12, nie publ. oraz z dnia 2 grudnia 2014 r., Il CSK 376/14, nie publ.),
wywotuje powazne watpliwosci, a zarazem nie byto dotychczas rozstrzygniete
w judykaturze albo dotychczasowe orzecznictwo wymaga zmiany (zob. np.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 24 sierpnia 2016 r., Il CSK 94/16,
nie publ.).

Analiza uzasadnienia wniosku o przyjecie do rozpoznania skargi kasacyjnej
prowadzi do oceny, ze skarzgca nie wykazata wystepowania w sprawie istotnych

zagadnien prawnych.

Przede wszystkim nie wykazata, by sformutowane przez nig zagadnienia
byty istotne dla rozstrzygniecia sprawy. Rozwazania dotyczgce rozrdoznienia na
wartosc¢ rynkowg obcigzonej nieruchomosci i jej wartos¢ egzekucyjng majg jedynie
walor hipotetyczny w sytuacji, w ktorej nie zostato dowiedzione, Zze przyjecie
wartosci egzekucyjnej - zgodnie z postulatem skarzgcego - prowadzitoby in casu do
zanegowania przestanki pokrzywdzenia wierzyciela (art. 527 § 2 k.c.). Podobnie
generalna ocena wptywu wiedzy dtuznika o zajeciu nieruchomosci na przestanke
dziatania ze Swiadomoscig pokrzywdzenia wierzycieli (art. 527 § 1 k.c.) nie ma
znaczenia w sytuacji, w ktérej Sad ustalit, ze darowizna nieruchomosci dtuzniczki
M.B. na rzecz corki P.B. (osoby trzeciej) zostata dokonana w tym samym dniu (17
czerwca 2010 r.), w ktérym komornik prowadzacy od dnia 12 stycznia 2009 r.
przeciwko dtuzniczce postepowanie egzekucyjne umorzyt je w czesci dotyczgcej
przedmiotowych nieruchomosci na podstawie art. 823 k.p.c. (brak wniosku o opis i
oszacowanie). W trafnej ocenie Sadu Apelacyjnego, zbiezno$¢ ta pozwala

domniemywac, ze dluzniczka - dziatajgc z petng sSwiadomoscig - dokonata



darowizny na rzecz osoby bliskiej, uszczuplajac tym samym swdj majatek, z
ktérego powod mogt uzyskaé chocby czesciowe zaspokojenie. Podjete wkrétce
ponownie postepowanie egzekucyjne zostato zas ostatecznie umorzone ze
wzgledu na bezskutecznos¢ egzekuciji, co nie pozwolito Sgdowi przyjac, ze prawa
wierzyciela byly wtasciwie chronione w postepowaniu egzekucyjnym dzieki art. 930

k.p.c.

Rowniez trzecie z zagadnien ma jedynie znaczenie hipotetyczne, zwazywszy,
ze pozwana nie wykazata i Sad nie ustalit, iz w dacie zawarcia umowy dtuzniczka
byta przeswiadczona, Ze obcigzenia hipoteczne nieruchomos$ci przekraczajg jej
warto§¢ egzekucyjng. In casu chodzito za$§ o darowizne, co uzasadniato

zastosowanie domniemania przewidzianego w art. 529 k.c.

Skarzacy nie wykazat tez, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona
w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., a wiec, ze zachodzi niewatpliwa, widoczna
na pierwszy rzut oka, tj. bez koniecznos$ci gtebszej analizy, sprzecznos¢ orzeczenia
z przepisami prawa nie podlegajgcymi réznej wyktadni (zob. np. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 24 sierpnia 2016r., Il CSK 94/16, nie publ.)
oraz ze w wyniku takiego naruszenia prawa zapadto w drugiej instancji orzeczenie
oczywiscie wadliwe (zob. np. postanowienia Sadu Najwyzszego: z dnia 13 kwietnia
2016 r.,, V CSK 622/15, nie publ.; z dnia 2 czerwca 2016 r., lll CSK 113/16,
nie publ.; z dnia 27 pazdziernika 2016 r., Il CSK 217/16, nie publ.).

Przestanek tych nie spetnia sformutowany przez pozwang zarzut
zaniechania ustalenia aktualnego stanu prawnego nieruchomosci, majgcego
skutkowa¢ wydaniem orzeczenia sprzecznego ze stanem prawnym wynikajgcym
z nieruchomosci. Zarzut ten pomija, ze zaskarzeniu skargg paulianskg podlega
konkretna czynnos¢ prawna, majgca za przedmiot oznaczone nieruchomosci.
Pozniejsze ich przeksztaicenia oraz rozporzadzenia nimi, nie przekreslajg
mozliwosci jej uwzglednienia (por. uchwaty Sgdu Najwyzszego z dnia 24 lutego
2011 r., Il CZP 132/10, OSNC 2011, nr 10, poz. 112 i tam przywotywane
orzecznictwo). Za bezzasadny nalezy takze uznac zarzut oparty na stwierdzeniu -
nie majgcym oparcia w zaakceptowanych przez Sad Apelacyjny (implicite)

ustaleniach faktycznych ani w przywotywanych przez pozwang wypisach zupetnych



z ksigg wieczystych zatgczonych do pozwu - ze czesc¢ wierzytelnosci powoda byta
obcigzona subintabulatem. Trudno zresztg zakfadaé, ze powdd uciekatby sie
do skargi paulianskiej po to, by otworzy¢ droge do zaspokojenia z nieruchomosci

wierzytelnosci, ktdra jest juz na niej zabezpieczona hipoteka.

Zarzut oczywistego naruszenia przepiséw postepowania przez zaniechanie
ustalenia aktualnej wartosci nieruchomosci na date orzekania i ustalenie jej
w oparciu o kwestionowane przez pozwang operaty szacunkowe pomija zas,
ze Sad Apelacyjny odwotat sie tez do wartosci nieruchomosci okreslonegj
w zaskarzonej umowie z dnia 21 grudnia 2010 r. Wartos¢ te strony okreslity
na ponad 5 min zt, podczas gdy taczna wartos¢ hipotek wynosita 3,1 min zi.
Znaczgca roznica miedzy tymi wartosciami stanowita wystarczajgcg podstawe
do przyjecia, ze gdyby nie doszto do rozporzadzenia nieruchomosciami, wierzyciel
mogtby zaspokoi¢ z nich choéby czes¢ wierzytelnosci. W tej sytuacji, ciezar
udowodnienia tezy, Zze obcigzenia nieruchomosci ,konsumujg” ich wartosc

spoczywat na pozwanej.

Z tych wzgledéw na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. Sgd Najwyzszy orzek,

jak w sentencji.
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