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POSTANOWIENIE

Dnia 31 lipca 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Roman Trzaskowski

w sprawie z powodztwa ,,T.” sp. z 0.0. w R.

przeciwko W.N.

0 zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 31 lipca 2018 r.,
na skutek skargi kasacyjnej pozwanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w R.

z dnia 9 listopada 2017 r., sygn. akt | ACa .../17,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
i zasgdza od pozwanego na rzecz powodki kwote 1800 (tysigc

osiemset) zt z tytutu zwrotu kosztow postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 27 marca 2017 r. Sad Okregowy w R. zasgdzit od
pozwanego W.N. na rzecz powoda ,,T.” Spétki z 0.0. w R. kwote 88.052,95 zt z
ustawowymi odsetkami z tytutu odpowiedzialnosci przewidzianej w art. 299 § 1
k.s.h.

Wyrokiem z dnia 9 listopada 2017 r. Sgd Apelacyjny  oddalit apelacje

pozwanego.

W skardze kasacyjnej jako uzasadnienie wniosku o jej przyjecie do
rozpoznania pozwany wskazat na przyczyny kasacyjne przewidziane w art. 398°
§ 1 pkt3i4dk.p.c.

Zdaniem skarzgcego w sprawie wystepuje niewaznos$¢ postepowania,
poniewaz wyrok Sgdu pierwszej instancji zostat wydany z naruszeniem art. 323
k.p.c. - po zmianie sedziego Sad nie stuchat stron ani nie miat takiego zamiaru -
a ponadto w naradach sedziow, po ktérych ogtoszone zostaty wyroki pierwszej

i drugiej instancji, brali udziat protokolanci.

Ponadto w ocenie pozwanego skarga jest oczywiscie uzasadniona,
poniewaz rozstrzygniecie pozostaje w sprzecznosci z pisemnymi opiniami
wydanymi przez biegtg, dowodami zgromadzonymi w sprawie, a takze z zasadami

logiki i rozumowania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

W skardze kasacyjnej ztozonej przez pozwanego znajduje sie wniosek
0 przyjecie jej do rozpoznania m.in. z uwagi na to, ze zaszlta niewaznos$c
postepowania przed Sadem pierwszej instancji, czego nie uwzglednit Sad
Apelacyijny.

Skarga kasacyjna jest srodkiem odwotawczym od orzeczen sadu drugiej
instancji. Oznacza to, ze kontrola kasacyjna dokonywana przez Sgd Najwyzszy
obejmuje stosowanie prawa - procesowego i materialnego - przez sad drugiej
instancji, jesli zas chodzi o naruszenia prawa popetnione przez sad pierwszej
instancji, to mogg one by¢ wytykane w apelacji. Tej zasady - bedacej pochodng

trojinstancyjnego systemu odwotawczego - nie zmienia fakt, ze niektére z uchybien



popetnianych przez sgdy, a mianowicie te, ktére w mysl art. 379 k.p.c.
powodujg niewaznos¢ postepowania, sg rozwazane przez sad odwotawczy
z urzedu. Takze bowiem w tym wypadku Kkontroli odwotawczej podlega -
odpowiednio - w postepowaniu kasacyjnym postepowanie przed sgdem drugiej
instancji, a w postepowaniu apelacyjnym - postepowanie przed sgdem
pierwszej instanciji.

Whniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie moze zatem
uzasadnia¢ zarzut niewaznosci postepowania przed Sgadem pierwszej instanciji,
albowiem Sad Najwyzszy - rozpatrujgc skarge kasacyjng nie jest wkadny w ramach
bezposredniej kontroli instancyjnej bada¢ waznosci (niewaznosci) postepowania
przed sgdem pierwszej instancji (wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 21 listopada
1997 r. | CKN 825/97, OSNC 1998 nr 5, poz. 81; postanowienie Sgdu Najwyzszego
z dnia 17 lutego 2004 r., lll CK 38/04, nie publ. oraz wyrok Sgdu Najwyzszego
z dnia 23 lutego 2005 r., Ill CK 323/04, nie publ.). Badanie takie - majgce jednak
charakter posredni - jest natomiast mozliwe w sytuacji, gdy skarzgcy w ramach
drugiej podstawy kasacyjnej zarzuca sgdowi drugiej instancji naruszenie art. 378
§1 w zwigzku z art. 386 § 2 k.p.c. przez nieuwzglednienie niewaznosci
postepowania przed sgdem pierwszej instancji. W takiej jednak sytuacji wniosek
0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie powinien sie odwotywac¢ do tresci
art. 398° § 1 pkt 3 k.p.c., czyli niewaznosci postepowania, tak jak to czyni skarzgcy
W niniejszej sprawie.

W podstawach skargi skarzgcy nie powotat sie na naruszenie art. 378 § 1
w zwigzku z art. 386 § 2 k.p.c.

Z kolei przyczyng niewaznosci postepowania przed Sgdem drugiej instanciji
nie moze by¢ niewykazana przez pozwanego obecnos¢ protokolanta na naradzie
poprzedzajgcej ogtoszenie wyroku.

Skarzgcy nie wykazat tez, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona
w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., a wiec, ze zachodzi niewatpliwa, widoczna
na pierwszy rzut oka, tj. bez koniecznosci gtebszej analizy, sprzecznos¢ orzeczenia
z przepisami prawa nie podlegajgcymi réznej wyktadni (zob. np. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 24 sierpnia 2016 r., Il CSK 94/16, nie publ.) oraz

ze wwyniku takiego naruszenia prawa zapadio w drugiej instancji orzeczenie



oczywiscie wadliwe (zob. np. postanowienia Sadu Najwyzszego: z dnia 13 kwietnia
2016 r., V CSK 622/15, nie publ.; z dnia 2 czerwca 2016r., Il CSK 113/16,
nie publ.; z dnia 27 pazdziernika 2016 r., Il CSK 217/16, nie publ.).

Oczywistg zasadnos¢ skargi pozwany wigze przede wszystkim
z pominieciem przez Sady istotnych tez opinii biegtej - wymagajgcych wiedzy
specjalnej - i niedopuszczalnym zastgpieniem ich przeciwnymi wnioskami wtasnymi.
Ustosunkowujgc sie do tego zarzutu - zgtaszanego juz w apelacji - Sgd Apelacyjny
wskazat, ze przytaczane przez skarzgcego fragmenty opinii biegtej sg wyrwane
z kontekstu i wymagajg konfrontacji z niepodwazonymi przez pozwanego
twierdzeniami biegtej sformutowanymi w ustnej opinii uzupetniajgcej, wyrazonej na
rozprawie w dniu 13 marca 2017 r. (k. 326-328, 373). Wnioski wynikajgce z opinii
uzupetniajgcej skarzgcy pomija, a ponadto przywotywane przezen tezy biegtej
w istocie nie podwazajg stanowiska Sgdu co do witasciwego czasu, w ktérym
powinien zosta¢ zgtoszony wniosek o ogtoszenie upadtosci. Zgodnie ze
stanowiskiem Sadu Apelacyjnego wniosek ten powinien zostaé zgtoszony
najpézniej w kwietniu 2012 r., kiedy pozwany zaprzestat wykonywania
wymagalnych zobowigzan pienieznych wobec siedmiu dtuznikdéw. Zaprzestanie
wykonywania zobowigzan aktualizowato obowigzek zgtoszenia wniosku, mimo ze
zobowigzania upadtej Spoétki przekroczyty warto$¢ jej majgtku dopiero w sierpniu
2012 r. Tak ujetego stanowiska Sgdu odwotawczego nie mogg podwazac
przytaczane przez skarzgcego stwierdzenia biegte;.

Oczywistej zasadno$ci skargi nie potwierdzajg rowniez zarzuty skarzgcego
dotyczgce pominiecia przez Sad blizej okreslonych dowoddw, majagcych swiadczyc
0 braku podstaw do zgtoszenia wniosku o upadtosé Spotki przed dniem, w ktérym
wniosek ten zostat zgtoszony (3 pazdziernika 2012 r.). Dowody te bowiem mogg
jedynie wskazywac na to, ze pozwany mogt liczy¢ na poprawe sytuacji majgtkowej
Spotki, Spotka czesciowo regulowata zobowigzania wzgledem powoda, do dnia
10 pazdziernika 2010 r. miata na koncie srodki pochodzgce z kredytu (ich blokada
nastgpita dopiero po tym dniu), w pazdzierniku 2012 r. miata jeszcze majatek
ruchomy wystarczajgcy do zaspokojenia wierzytelno$ci powoda oraz ze dochodzita
na drodze sgdowej naleznosci od swych kontrahentéw. Tymczasem Sad

Apelacyjny uznat, ze wniosek o ogtoszenie upadtosci powinien zostaC zgtoszony



najpozniej w kwietniu 2012 r., kiedy pozwany zaprzestat wykonywania
wymagalnych zobowigzan pienieznych wobec 7 dtuznikéw, a to czy miat srodki na
ich pokrycie nie miato dla Sgdu znaczenia decydujgcego. Stanowiska tego nie
mozna kojarzyé z oczywistym naruszeniem art. 299 § 1 i 2 k.s.h., zwazywszy,
ze zostato ono oparte na ustaleniu, iz Spétka nie sptacata swych kontrahentow
od stycznia/lutego 2012 r., w kwietniu 2012 r. trwale zaprzestata sptaty kilku
wymagalnych zobowigzan, w kolejnych miesigcach liczba takich zobowigzan
sukcesywnie rosta zaréwno przez przybywanie nowych (w lipcu 2012 r. przybyly
23 nowe zobowigzania w fgcznej wysokosci ponad 117 tys. zt), jak i niesptacenie
juz istniejgcych, w dniu 31 sierpnia 2012 r. zobowigzania Sp&tki przekraczaty
wartos¢ jej majatku, w dniu 13 wrzesnia 2012 r. bank wypowiedziat Spotce umowe
kredytu, a istniejgcy w czasie ztozenia wniosku o upadtos¢ (3 pazdziernika 2012 r.)
majatek Spotki nie wystarczyt juz nawet na pokrycie kosztéw postepowania
upadtosciowego. Zgodnie z orzecznictwem Sgdu Najwyzszego ,wtasciwego czasu’,
w ktérym powinien zostaC zgtoszony wniosek o upadtos¢, nie mozna kojarzyc
z czasem, w ktérym dtuznik przestat juz catkowicie sptacaC swoje diugi i nie
ma majatku do ich zaspokojenia (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 15 maja
2014 r., Il CSK 480/13, nie publ. i tam przywotywane wczesniejsze orzecznictwo).
Czesciowe regulowanie zobowigzan nie podwaza zatem samo przez sie oceny
Sadu Apelacyjnego.

O oczywistej zasadnosci skargi nie moze tez Swiadczy¢ sformutowany
dopiero w uzasadnieniu skargi kasacyjnej zarzut niespetnienia przestanki
bezskutecznosci egzekucji wobec Spodtki, oparty na stwierdzeniu, ze w toku
egzekucji nie doszto do skutecznego zajecia wierzytelnosci, jakie przystugiwaty
Spétce wzgledem spotki PPH |, T.”S.A.

Z tych wzgledéw na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. Sgd Najwyzszy orzek}, jak
w sentencji. O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98
w zwigzku z art. 108 § 1, art. 391 § 1 i art. 39821 k.p.c.
kc
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