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POSTANOWIENIE

Dnia 29 listopada 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Roman Trzaskowski

w sprawie z powddztwa T. B.

przeciwko P. P.

o ochrone débr osobistych,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 29 listopada 2017 r.,
na skutek skargi kasacyjnej pozwanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 15 listopada 2016 r., sygn. akt | ACa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
i zasgdza od pozwanego na rzecz powoda kwote 360 (trzysta
szesc¢dziesiat) zt z tytulu 2zwrotu kosztow postepowania

kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Wyrokiem z 21 maja 2015 r., Sagd Okregowy w W. po rozpoznaniu sprawy
z powddztwa T. B. przeciwko P. P. o ochrone doébr osobistych zobowigzat
pozwanego do przeproszenia powoda poprzez doreczenie powodowi na adres
miejsca zamieszkania w terminie 7 dni od dnia uprawomocnienia sie wyroku
oswiadczenia o tresci: ,Pan T. B., Pragne przeprosi¢ Pana za moje zachowanie
wdniu 21 sierpnia 2014 roku, kiedy to niesprowokowany obrazitem Pana.
Wyrazam najwyzsze ubolewanie, ze nie respektowatem Panskiej godnosci’
w formie okresSlonej w zaskarzonym wyroku ponadto Sad Okregowy zasagdzit
od pozwanego na rzecz powoda kwote 100 ziotych tytutem zadoséuczynienia,

w pozostatym zakresie powodztwo oddalit.

Wyrokiem z dnia 15 listopada 2016 r. Sad Apelacyjny w [...] oddalit apelacje

pozwanego.

W skardze kasacyjnej pozwany jako uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi

do rozpoznania wskazat na przestanke przewidziang w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.

Zdaniem pozwanego, wystepuje potrzeba wyktadni przepisow prawnych
budzgcych powazne watpliwosci i wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie
sgdow, tj. przepiséw art. 23 w zw. z art. 24 § 1 k.c. w zakresie, w ktorym niektére
sady dopuszczajg mozliwos¢ stosowania w sprawie o ochrone dobr osobistych
kryteriow wytgczajgcych zastosowang w niniejszej sprawie miare oceny
,obiektywnej” na rzecz kryteribw ,dziatanie w obronie uzasadnionego interesu
spotecznego”, ,kontekstu spotecznego” lub kryterium ,odbioru przypisywanych

zachowan danym w srodowisku”.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Powotanie sie na przestanke przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
przewidziang w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. wymaga wskazania przepisu prawa,
ktérego wyktadnia budzi watpliwosci, okreslenia zakresu koniecznej wyktadni,
wykazania, ze watpliwosci interpretacyjne majg powazny charakter i wymagajg
zajecia stanowiska przez Sad Najwyzszy, a jezeli podstawg wniosku

w tym zakresie jest twierdzenie o wystepujgcych w orzecznictwie sgdowym



rozbieznosciach wynikajgcych z dokonywania przez sady roznej wyktadni przepisu,
konieczne jest wskazanie rozbieznych orzeczen, dokonanie ich analizy i wykazanie,
ze rozbieznos¢ wynika z réznej wyktadni przepisu (poréwnaj miedzy innymi
postanowienia z dnia 15 pazdziernika 2002 r. [l CZ 102/02, z dnia 28 marca 2007 r.
Il CSK 84/07, z dnia 11 stycznia 2008 r. | UK 283/07 i z dnia 8 lipca 2008 r.
| CSK 111/08, nie publ.).

Watpliwosc interpretacyjna wskazana przez skarzgcego dotyczy w istocie
dopuszczalnosci odejscia od oceny naruszenia dobra osobistego z odwotaniem
do kryterium poglgdow przecietnego, rozsgdnego cztowieka (metoda ,obiektywna”),
na rzecz oceny weryfikujgcej czy doszto do przekroczenia progu dozwolonych
zachowan w danym $rodowisku, co wymaga uwzglednienia zwyczajow srodowiska
i osobistych wtasciwosci ludzi. Watpliwos¢ ta nie jest jednak wystarczajgca dla
uzasadnienia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, nie ma bowiem
powaznego charakteru ani znaczenia dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy.
W aktualnym orzecznictwie Sadu Najwyzszego nie budzi juz watpliwosci
stwierdzenie, ze co do zasady o tym, czy doszto do naruszenia dobra osobistego,
decydowac powinna przecietna ocena ludzi rozsgdnie postepujacych (zob. wyroki
Sadu Najwyzszego z dnia: 18 czerwca 2009 r., Il CSK 58/09, nie publ;
29 wrzesnia 2010 r., V CSK 19/10, nie publ.; 8 marca 2012 r.,V CSK 109/11,
OSNC 2012, Nr 10, poz. 119; 18 stycznia 2013 r., IV CSK 270/12, OSNC 2013,
nr 7-8, poz. 94; 22 stycznia 2014 r., 1l CSK 123/13, OSNC 2014, nr 11, poz. 115;
19 czerwca 2015 r., IV CSK 470/14, nie publ.; 10 sierpnia 2017 r., | CSK 21/17,
nie publ.). Nie budzi tez watpliwosci koniecznos¢ uwzglednienia kontekstu
sytuacyjnego (zob. np. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 19 czerwca 2015 r.,
IV CSK 470/14, nie publ. i z dnia 23 lutego 2017 r., | CSK 124/16, nie publ.).
Czym innym jest natomiast ocena bezprawnosci naruszenia, ktorg nalezy
ocenia¢ z uwzglednieniem gwarantowanej konstytucyjnie (art. 54 ust. 1 Konstytucji)
i konwencyjnie (art. 10 wust. 1 konwencji o ochronie praw cziowieka
i podstawowych wolnosci z dnia 4 listopada 1950 r., Dz.U. z 1993 r. Nr 61, poz. 284)
swobody wypowiedzi, biorgc pod uwage m.in. charakterystyke podmiotowg

wypowiadajgcego oraz podmiotu dotknietego wypowiedzig, jak réwniez przedmiot



oraz forum wypowiedzi (zob. np. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 18 stycznia
2013 r., IV CSK 270/12, OSNC 2013, nr 7-8, poz. 94).

Niezaleznie od tego nalezy zwroci¢ uwage, ze watpliwosc interpretacyjna
eksponowana przez skarzgcego nie ma znaczenia dla rozstrzygniecia niniejszej
sprawy, poniewaz ani powdd ani pozwany nie dziatali w szczegoélnym charakterze
podmiotowym ani w szczegdlnym sSrodowisku, w ktorym uzycie przypisanych
pozwanemu wulgaryzméw mogtoby zosta¢ uznane za usprawiedliwione;

srodowiskiem takim nie jest z pewnoscig samo przez sie sSrodowisko ,sgsiedzkie”.

Zwazywszy ponadto, ze w sprawie nie wystgpity przestanki niewaznosci
postepowania, ktorg Sgd Najwyzszy bierze pod rozwage - w granicach zaskarzenia
- z urzedu (art. 39812 § 1 k.p.c.), na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. orzeczono jak

w sentenciji.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98
iart. wzw. zart. 108 § 1, art. 391 § 1 i art. 3982 k.p.c.

aw



