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POSTANOWIENIE

23 wrzesnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Agnieszka Piotrowska

na posiedzeniu niejawnym 23 wrzesnia 2024 r. w Warszawie
w sprawie z powodztwa B. Z.

przeciwko Prezydentowi Miasta S. i Miastu S.

o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej B. Z.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w todzi

z 21 pazdziernika 2022 r., | ACa 1331/21,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
i zasadza od powoda na rzecz Miasta S. koszty postepowania
kasacyjnego w kwocie 5400 (pie¢ tysiecy czterysta) zi z
odsetkami w wysokosci odsetek ustawowych za opdéznienie w
spetnieniu swiadczenia pienieznego za czas po uptywie tygodnia

od dnia doreczenia orzeczenia zobowigzanemu do dnia zaptaty.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 21 czerwca 2021 r. Sad Okregowy w todzi odrzucit pozew B. Z.
przeciwko Prezydentowi Miasta S., oddalit powddztwo B. Z. przeciwko Miastu S. i
orzekt o kosztach postepowania. Apelacja powoda zostata oddalona wyrokiem

Sadu Apelacyjnego w todzi z 21 pazdziernika 2022 r.

Powdd wniost skarge kasacyjng, opierajgc wniosek o jej przyjecie do

rozpoznania na przyczynie kasacyjnej objetej art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.
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Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Skarga  kasacyjna jest nadzwyczajnym  srodkiem  zaskarzenia
przystugujgcym od prawomocnych orzeczeh sgdu drugiej instancji, stuzgcym
ochronie interesu publicznego przez zapewnienie jednolitosci wyktadni i stosowania
prawa, wkiad Sadu Najwyzszego w rozwdj orzecznictwa i nauki prawa oraz
eliminowanie z obrotu prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu niewaznym
lub orzeczen oczywiscie niezgodnych z prawem. Stosownie do 398° § 1 k.p.c., Sad
Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania w razie wykazania przez
strone, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba
wykfadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Z punktu widzenia funkcji oraz
zatozen skargi kasacyjnej jako nadzwyczajnego srodka zaskarzenia, rolg
.przedsadu” jest wstepna selekcja skarg pod katem spetniania wymienionych wyze;j
kryteribw (przyczyn kasacyjnych) kwalifikujgcych skarge do jej przedstawienia

Sadowi Najwyzszemu w celu merytorycznego rozpoznania.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy podnidst,
ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne dotyczgce tego, czy w sytuaciji,
gdy pierwotnym zdarzeniem, z ktérego wynika szkoda, jest wystepek lub zbrodnia,
za$ sprawca wystepku lub zbrodni pozostaje niewykryty, do roszczen
poszkodowanego kierowanych w stosunku do podmiotu, gospodarujgcego
odpadami z wypadkow w rozumieniu art. 3 ust. 1 pkt 13 ustawy z 14 grudnia 2012
r. o odpadach (Dz.U. z 2013 r. poz. 21), w tym réwniez organu wydajgcego decyzje
nakfadajgcg obowigzki dotyczgce gospodarowania odpadami z wypadku na
podstawie art. 417 § 1 k.c. w zw. z art. 101 ust. 5 tej ustawy, znajduje
zastosowanie art. 442! § 2 k.c., zgodnie z ktorym jezeli szkoda wynikia ze zbrodni
lub wystepku, roszczenie o naprawienie szkody ulega przedawnieniu z uptywem lat
dwudziestu od dnia popetnienia przestepstwa bez wzgledu na to, kiedy
poszkodowany dowiedziat sie o0 szkodzie i o0 osobie obowigzane; do jej

naprawienia, czy tez stosuje sie art. 442 § 1 k.c.
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W nawigzaniu do przytoczonej przyczyny kasacyjnej nalezy przypomniec, ze
w Swietle utrwalonego orzecznictwa Sadu Najwyzszego oraz pogladow nauki,
istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest
problem nowy i dotychczas niewyjasniony, dotyczgcy waznego abstrakcyjnego
zagadnienia jurydycznego, ktorego rozstrzygniecie przez Sgd Najwyzszy przy
okazji rozpoznania skargi kasacyjnej przyczyni sie do rozwoju orzecznictwa i nauki
prawa oraz bedzie miato znaczenie nie tylko dla tej konkretnej, jednostkowej
sprawy, ale takze dla innych podobnych spraw (zob. postanowienie Sadu
Najwyzszego z 18 wrzesnia 2012 r., Il CSK 180/12. oraz z 2 grudnia 2014 r., Il CSK
376/14). Skarzacy powinien sformutowac to zagadnienie w sposob przyjety przy
zwracaniu sie przez sad powszechny z pytaniem prawnym do Sgdu Najwyzszego
na podstawie art.390 k.p.c., zawrze¢ we wniosku pogtebiony wywod prawny
uzasadniajgcy zgtoszone watpliwosci, wykaza¢ zasadnosC¢ proponowanego
sposobu ich rozstrzygniecia, a takze wadliwos¢ rozwigzania przez Sad drugiej
instancji przedstawionego problemu prawnego w sposob rzutujgcy na wynik sprawy
(zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC
2002, Nr 1, poz. 11; z 2 grudnia 2014 r., Il CSK 376/14 oraz z 9 kwietnia 2015 r.,
V CSK 547/14). Zagadnienie prawne powinno ponadto pozostawa¢ w zwigzku
Z rozpoznawang sprawg, stanem faktycznym, podstawg prawng i motywami
rozstrzygniecia Sadu drugiej instancji, czego jednak nie sposob dostrzec w tej
sprawie. Rozwianie przedstawionych przez skarzgcego watpliwosci prawnych nie
miatoby wptywu na rozpoznanie skargi powoda, albowiem podstawg
odpowiedzialnosci pozwanego Miasta S. (tylko ten pozwany zostat wskazany w
skardze) nie jest czyn stanowigcy przestepstwo, za ktéry pozwany miatby
odpowiada¢. Podstawy odpowiedzialnosci odszkodowawczej pozwanej jednostki
samorzadu terytorialnego sam powdd upatruje bowiem w art. 417 k.c. oraz w
naruszeniu, w jego ocenie, obowigzkéw cigzgcych na pozwanym z mocy ustawy z
14 grudnia 2012 r. o odpadach (jedn. tekst: Dz.U. z 2023 r., poz.1587).

W tym stanie rzeczy, wobec niewykazania przez skarzgcego przestanki
uzasadniajgcej przyjecie skargi do rozpoznania, orzeczono, jak w sentencji.
Rozstrzygniecie o kosztach postepowania kasacyjnego znajduje podstawe w art. 98
§1i§ 1 kp.c.wzw.zart. 391 § 1iart. 3982 k.p.c., a takze § 2 pkt 7 i § 10 ust. 4
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pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r.
w sprawie optat za czynnosci radcoéw prawnych (tekst jedn.:Dz. U. z 2023 r. poz.
1935).
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