| CSK 2116/24

POSTANOWIENIE

27 czerwca 2025r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Pawet Grzegorczyk

na posiedzeniu niejawnym 27 czerwca 2025 r. w Warszawie
w sprawie z wniosku A.K.

z udziatem L.H.

0 podziat majgtku wspdlnego,

na skutek skargi kasacyjnej t.H.

od postanowienia Sgdu Okregowego w Sieradzu

z 23 pazdziernika 2023 r., | Ca 421/23,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE
Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do

rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos$é
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Przepis ten
odpowiada charakterowi skargi kasacyjnej, bedgcej nadzwyczajnym sSrodkiem
zaskarzenia, o dominujgcym publicznoprawnym charakterze, przystugujgcym od
orzeczeh wydanych po przeprowadzeniu dwuinstancyjnego postepowania
sgdowego, w ktorym sad pierwszej i drugiej instancji dysponuje petng kognicjg w
zakresie faktow i dowodow. W powigzaniu z art. 3984 § 2 k.p.c. oznacza to, ze w

skardze kasacyjnej nieodzowne jest powotanie i uzasadnienie okolicznosci o
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charakterze publicznoprawnym, ktére stanowig wytgczng podstawe oceny pod

katem przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania (przyczyn kasacyjnych).

Wnoszgc o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania uczestnik t.H.
powotat sie na oczywistg zasadnos¢ skargi kasacyjnej, wskazujgc na koniecznosc¢
rozpatrzenia przez Sad Najwyzszy naruszenia przepiséw prawa procesowego,
zwlaszcza art. 233 § 1 w zwigzku z art. 391 oraz art. 378 § 1 i
art. 382 k.p.c.

Wykazanie oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej stawia skarzgcemu
szczegolnie wysokie wymagania. Jak przyjmuje sie w utrwalonej judykaturze Sgdu
Najwyzszego, oczywista zasadno$¢ skargi kasacyjnej oznacza, ze dla przecietnego
prawnika podstawy wskazane w skardze prima facie zastugujg na uwzglednienie.
Oczywiste jest przy tym tylko to, co mozna dostrzec bez potrzeby gtebszej analizy,
czy przeprowadzenia dtuzszych badan lub dociekan. Zarzucane uchybienia muszg
zatem mie¢ kwalifikowany charakter, odnosi¢ sie do konkretnych, powotanych
przez skarzgcego przepisdw prawa i by¢ dostrzegalne na pierwszy rzut oka (por.
m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 12 grudnia 2000 r., V CKN 1780/00,
OSNC 2001, nr 3, poz. 52, z dnia 22 marca 2001 r., V CZ 131/00, OSNC 2001, nr
10, poz. 156 i z dnia 15 czerwca 2018 r., Il CSK 38/18).

Blizsza analiza wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie
pozwalata przyjgc¢, izby skarga kasacyjna byta — w przyjetym rozumieniu —

oczywiscie uzasadniona.

Skarzacy — zarowno w podstawach skargi powielajgcych zasadniczo zarzuty
apelacyjne, jak i w lakonicznych motywach wniosku — kwestionowat w istocie
ustalenia faktyczne stanowigce podstawe zaskarzonego postanowienia, zmierzajgc
tym samym do narzucenia Sgdowi Najwyzszemu roli sgdu faktu, sprzecznej z jego
ustrojowg i procesowgq rolg. Postepowanie kasacyjne, jak wielokrotnie wskazywano
w pismiennictwie i judykaturze, nie stanowi kolejnej odstony sporu w zakresie oceny
dowodoéw i prawidtowosci ustalen faktycznych, stuzy natomiast kontroli legalnosci
zaskarzonego orzeczenia. Towarzyszy temu niedopuszczalnos¢ zarzutow
dotyczgcych ustalenia faktow lub oceny dowodow (art. 3983 § 3 k.p.c.), co dotyczy

w szczegolnosci powotanego expressis verbis w skardze zarzutu naruszenia
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art. 233 § 1 k.p.c., jak rébwniez zwigzanie Sgdu Najwyzszego podstawg faktyczng

zaskarzonego orzeczenia (art. 3983 § 1 k.p.c.).

Reguly te determinujg funkcje i wyznaczajg granice postepowania
kasacyjnego, czynigc niedopuszczalng — na tym etapie — polemike z ustaleniami,

ktore stanowity podtoze zaskarzonego rozstrzygniecia.

Ubocznie nalezato zauwazyC, Zze, po pierwsze — powotane w skardze
orzeczenia Sgdu Najwyzszego, majgce uzasadnia¢ dopuszczalnos¢ zarzutu
naruszenia art. 233 § 1 k.p.c., zapadly w stanie prawnym poprzedzajgcym wejscie
w zycie art. 3983 § 3 k.p.c. i de lege lata pozostajg nieaktualne; po drugie — problem
dopuszczalno$ci przyjmowania za wilasne przez sgd odwotawczy ustalen
faktycznych sadu pierwszej instancji byt wielokrotnie przedmiotem rozwazan Sadu
Najwyzszego (por. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 10 czerwca 2022
r., | CSK 1019/22 i z dnia 17 kwietnia 2025 r., | CSK 1228/24 oraz powotane tam
orzecznictwo), po trzecie zas — Sad Okregowy wyjasnit, dlaczego nie uwzglednit
whniosku o powotanie kolejnego biegtego, a w zestawieniu z art. 286 k.p.c., w
ktérym prawodawca nieprzypadkowo uzyt stowa ,moze”, argumenty Sadu nie

mogty by¢ uznane za oczywiscie bezzasadne.
Nalezato tym samym odmowié przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Z tych wzgledéw, na podstawie art. 398° § 2 w zwigzku z art. 13 § 2 k.p.c.,

Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentenciji.

(K.G.)
[SOP]

[r.g.]
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