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POSTANOWIENIE

Dnia 17 pazdziernika 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Krzysztof Pietrzykowski

w sprawie z powoddztwa L. P.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Ministrowi Kultury i Dziedzictwa Narodowego
0 zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 17 pazdziernika 2019 r.,
na skutek skargi kasacyjnej strony pozwane;j

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 20 wrzesnia 2018 r., sygn. akt V ACa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 4050 (cztery
tysiace pieédziesigt) zlotych tytulem kosztow postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznos¢

postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W niniejszej



sprawie pozwany wniost skarge kasacyjng, a jako uzasadnienie wniosku o przyjecie
jej do rozpoznania wskazat wystepowanie na tle tej sprawy istotnego zagadnienia
prawnego. Dotyczy ono tego, czy swiadczenie nalezne podmiotowi prowadzgcemu
szkote moze mu zosta¢ przyznane, jesli zaprzestat juz jej prowadzenia - szkota
zostata wykreslona ze stosownej ewidencji. Kwestia ta jednak nie budzi watpliwosci,
nie doprowadzita tez do rozbieznosci w orzecznictwie czy wypowiedziach doktryny.
Trafnie zwrécit uwage Sad |l instancji, ze w systemie oswiaty szkota nie ma
podmiotowosci prawnej, a ma jg tylko organ jg prowadzgacy. W konsekwencji
Swiadczenie zawsze uzyskuje organ prowadzgcy, a nie szkota - istota dotacji z art.
90 u.s.o. dotyczy jedynie tego, ze ma by¢ przeznaczona na prowadzenie szkoty.
W razie dochodzenia zaptaty zalegtej dotacji jest jasne, ze nie jest to Swiadczenie
0 zaptate dotacji, poniewaz mingt czas, w jakim mogta zosta¢ wykorzystana, jest
to za$ dochodzenie refundacji prywatnych srodkow podmiotu prowadzgcego szkote,
ktére musiat wykorzysta¢ na dziatalno$¢ szkoty wobec nieuzyskania dotacji we
wiasciwe] wysokosci. Odmienna interpretacja bytaby nieakceptowalna, poniewaz
w istocie uniemozliwiataby zgdanie naleznych srodkéw po uptywie czasu, w ktorym
dotacja miataby zosta¢ wydatkowana. W konsekwencji zatem po uptywie czasu,
w jakim dotacja miata by¢ wydatkowana, nie ma znaczenia, czy organ prowadzgcy
szkote dalej jg prowadzi, zgda on bowiem zwrotu witasnych srodkow, ktorych
sposdb wydatkowania nie podlega juz zadnej kontroli.

W skardze kasacyjnej wniesionej w niniejszej sprawie nie zostata wykazana
zadna z okolicznosci wskazanych w art. 398° § 1 k.p.c., dlatego Sgd Najwyzszy

odmowit przyjecia skargi do rozpoznania.
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