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POSTANOWIENIE

Dnia 10 pazdziernika 2013 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Bogumita Ustjanicz

w sprawie z powoédztwa [...] Instytutu [...] Oddziatu w S.

przeciwko Wojewoédzkiemu Funduszowi Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodne;
wl...]

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 10 pazdziernika 2013 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Okregowego w R.

z dnia 11 wrzesnia 2012 r., sygn. akt | Ca [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



Uzasadnienie

Zaskarzonym  wyrokiem Sad Okregowy w R. zmienit wyrok
Sadu Rejonowego w R. z dnia 20 wrzesnia 2011 r. o tyle tylko, ze kwote 70000 zt,
stanowigcg poniesiong przez powoda naleznos¢ za sktadowanie spalarni odpadow,

obnizyt do kwoty 57800 zt, a w pozostatej czesci apelacje oddalit.

Pozwany opart skarge kasacyjng na obu podstawach przewidzianych w art.
398° § 1 k.p.c. We wniosku o przyjecie tej skargi do rozpoznania powotat
przestanke objetg art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. Wystepowanie zagadnienia prawnego
potgczyt z potrzebg wyjasnienia kwestii, czy w swietle brzmienia art. 353 § 1 i art.
354 § 1 k.p.c. pozbawienie danego podmiotu statusu beneficjenta i przyznanie
takiego statusu innemu podmiotowi, w drodze kolejnego porozumienia, powoduje
wygasniecie, mimo braku zaspokojenia wierzyciela, niewykonanych zobowigzan
pierwotnego beneficjenta, wynikajgcych z umowy, ktoérg przyznano mu status

beneficjenta.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna jest kwalifikowanym S$rodkiem prawnym, ktérego
rozpoznanie przez Sgd Najwyzszy musi by¢ uzasadnione wzgledami o szczegdlnej
doniostosci, wykraczajgcymi poza indywidualny interes skarzgcego, a lezgcymi
w interesie powszechnym. Rozpoznanie skargi powinno stuzy¢ ochronie
obowigzujgcego porzadku prawnego przed dowolno$cig orzekania oraz
zapewnieniu jednolitosci orzecznictwa sgdowego, wyktadni prawa oraz eliminaciji
orzeczeh oczywiscie wadliwych, bgdz dotknietych niewaznoscig. Skarga nie
stanowi ogodlnie dostepnego $rodka zaskarzania orzeczen niesatysfakcjonujgcych
stron. Do realizacji celu wyznaczonego temu nadzwyczajnemu sSrodkowi
zaskarzenia dochodzi przez spetnienie chociaz jednej z przestanek objetych art.
398° § 1 k.p.c.

Powotanie przestanki objetej art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. wymaga
przedstawienia zagadnienia prawnego z powotaniem konkretnych przepiséw prawa,
wykazania, ze jest istotne, nowe, powazne i nierozwigzanie dotgd w orzecznictwie

sgdowym, a wyjasnienie go ma znaczenie nie tylko dla rozstrzygniecia sprawy



skarzgcego, ale takze innych podobnych spraw (por. postanowienia Sgdu
Najwyzszego: z dnia 9 maja 2006 r., V CSK 75/06, niepubl.; z dnia 5 grudnia
2008 r., lll CZP 119/08, niepubl.; z dnia 26 czerwca 2008 r. niepubl.; z dnia
26 stycznia 2012 r., | PK 124/11, niepubl.). Sformutowane przez skarzgcego
zagadnienie jest pozbawione cech kwalifikujgcych je jako zagadnienia prawnego
nowego i nierozwigzanego dotychczas, w przyjetym rozumieniu. Kwestia tresci
cywilnoprawnego stosunku zobowigzaniowego oraz regut jego wykonania byta
przedmiotem licznych wypowiedzi orzecznictwa sgdowego, jak tez przedstawicieli
literatury prawniczej. Skarga nie zawiera argumentéw wskazujgcych na watpliwosci
zwigzane z wyktadnig tych uregulowan, zmierza w istocie do poddania kontroli
prawidtowosci ich zastosowania w zaskarzonym wyroku. Nie uwzglednia jednak
w nalezytym zakresie okolicznosci rozpoznawanej sprawy, w tym przyjetych przez
skarzgcego obowigzkdéw, okreslonych zgodnie z zawartym porozumieniem, jak tez
okresu powstania naleznosci objetej kwestionowanym roszczeniem. Nie ma
podstaw do uznania, ze motywy wniosku wyczerpujg powotywang przestanke

przedsadu.

W postepowaniu przed Sgdem Okregowym nie doszio do niewazno$ci
postepowania, ktorg Sad Najwyzszy bierze pod uwage z urzedu w granicach

zaskarzenia.

Z powyzszych wzgledow Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.

odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.
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